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EDITORIAL

Sehr geehrte Frau Kollegin,
sehr geehrter Herr Kollege,

die Corona-Krise mit ihren nahezu je-
den Lebensbereich berlhrenden
mannigfaltigen Auswirkungen be-
gleitet unsere gesamte Gesellschaft
jetzt seit gut vier Monaten und ein
Ende ist, wie alleine schon die Vor-
gange in Westfalen zeigen, noch
nicht abzusehen.

Die Justiz hat ihre Tatigkeit wieder
~hochgefahren”, wenn auch vieles
noch nicht wieder im Normalbetrieb
ist. Die Rechtsanwaltskammer Koln
setzt sich, zusammen mit den Ort-
lichen Anwaltvereinen und den be-
nachbarten  Anwaltskammern in
Hamm und Dusseldorf, daflr ein,
dass die Auswirkungen der Corona-
Krise flir die Anwaltschaft soweit
wie moglich abgemildert werden. So
konnten wir in Nordrhein-Westfalen
die sogenannte ,Systemrelevanz”
fr unseren Berufsstand erreichen
(was in anderen Bundeslandern so
nicht gesehen wird), aber auch fir
die Soforthilfen haben wir uns zu-
sammen mit der Bundesrechtsan-
waltskammer eingesetzt. Wir haben
uns aber auch in zahlreichen Einzel-
fallen fur die Kollegen engagiert, et-
wa was den Zugang zu Gebauden
und Ablaufe in der Justiz betraf.

Wir werden die Entwicklung sorg-
sam beobachten und auch kritisch
begleiten, denn die Einbindung der
Anwaltschaft in die justizinternen
Entscheidungsfindungen und Kom-
munikation muss zweifelsohne ver-
bessert werden. Die Verfolgung die-
ses jetzt deutlich zu Tage getretenen
Anliegens werden wir mit hoher
Prioritat weiter betreiben.

Und wir setzen uns daflr ein, dass
Gerichtsverhandlungen, da wo es
sich anbietet, im Wege der Videover-
handlung (§ 128a ZPO) stattfinden
kénnen, damit Termine nachgeholt,

aber auch zum Teil beschwerliche
Reisen vermieden werden konnen.
Die Justiz in Nordrhein-Westfalen ar-
beitet intensiv an den technischen
Voraussetzungen fir eine moglichst
flachendeckende Einfihrung. Wir
unterstitzen dies ausdrlcklich.

Zu Anfragen zur Fortbildungsver-
pflichtung das Jahr 2020 betreffend,
die von der Sorge gepragt waren, es
werde zu einem Widerruf eines

Fachanwaltstitels kommen, wenn
durch den Ausfall von Fortbildungs-
veranstaltungen der Nachweis der
Fortbildung fir das Jahr 2020 nicht
gelinge, kdnnen wir sagen: Nieman-
dem wird der Fachanwaltstitel wi-
derrufen werden, der im Jahre 2020
seiner Fortbildungsverpflichtung
nicht nachkommen konnte. Auf je-
den Fall wird die Mdoglichkeit einge-
raumt werden, versaumte Stunden
nachzuholen.

Ich mdchte zudem auf unsere Home-
page verweisen. Hier tragen wir — re-
gelméaRig aktualisiert — neue Informa-
tionen nach und haben entsprechen-
de Verlinkungen geschaltet. Bundes-
einheitliche Themen werden von der
Pressestelle der Bundesrechtsan-
waltskammer (BRAK) kommuniziert

und zwar in einer nach meiner Mei-
nung vorbildlichen Weise.

Wir hoffen, dass nunmehr rasch die
Einigung der Lander mit dem Bund
und den Anwaltsverbanden zu der —
aus unserer Sicht nicht ausreichen-
den — Erhohung der RVG-Geblhren
den Gesetzgeber erreicht. Ein weite-
res Zuwarten bei den ohnehin Uber-
falligen Anpassungen ist unseres Er-
achtens nicht mehr vertretbar.

Der Kammervorstand hat sich inten-
siv mit der Frage nach der Zukunft
des Anwaltsberufs befasst und am
20.6.2020 ein Positionspapier be-
schlossen, das wir in diesem Heft
veroffentlichen. Es soll der Anstol}
fUr eine Diskussion sein. Wir hoffen,
dass Sie sich daran beteiligen.

Erlauben Sie mir zum Schluss noch
ein Wort zum besonderen elektroni-
schen Anwaltspostfach (beA). Wir
mussten leider feststellen, dass
zahlreiche Kolleginnen und Kollegen
sich noch nicht erstregistriert haben.
Welche Konsequenzen dies haben
kann, erldutert in diesem Heft die
Kollegin Offermann-Burckart. Die An-
waltschaft kann sich hier nicht ver-
weigern, daher sind wir gehalten, die
,saumigen” Mitglieder individuell
auffordern, ihrer berufsrechtlichen
Pflichten nachzukommen.

In der Zuversicht, dass wir und unse-
re Gesellschaft die Herausforderun-
gen dieser fir die meisten von uns
einmaligen Situation meistern, bin
ich mit den besten Wiinschen

Mit freundlichen kollegialen GriifRen

N
i
l) nmnm

-

Dr. Thomas Gutknecht
Prasident
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AUFSATZ

Der Vorstand der Rechtsanwaltskammer Koln
befuirwortet eine Reform des anwaltlichen
Gesellschaftsrechts

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer KoIn hat sich in seiner Sitzung
vom 20.6.2020 intensiv mit den An-
forderungen an die notwendigen Ver-
anderungen im anwaltlichen Berufs-
recht befasst. Der Vorstand hat ein-
stimmig das folgende Positionspa-
pier verabschiedet:

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer Koéln unterstltzt eine Neuord-
nung der Rechtsformen/Berufsaus-
Ubungsgesellschaften mit maglichst
einheitlichen berufsrechtlichen Rege-
lungen." Er steht einer Erweiterung
denkbarer Gesellschaftsformen (z. B.
GmbH & Co. KG) fur Rechtsanwalte
positiv gegentiber.? Dabei kann auch
daran gedacht werden, auslandische
Rechtsformen aus Mitgliedstaaten
der EU zuzulassen, z. B. als Komple-
mentéar fur eine KG. Bedenken hin-
sichtlich berufsrechtlicher Defizite
kann dadurch begegnet werden,
dass bei der Ausrichtung der Tatig-
keit auf den deutschen Markt bzw.
einer Tatigkeit im deutschen Markt
nach dem Marktortprinzip jedenfalls
deutsches Recht und damit auch
deutsches Berufsrecht gilt. Hinzu
kommt, dass das Berufs- bzw. Stan-
desrecht anderer Mitgliedstaaten der
EU teilweise weitaus strenger als
das deutsche Recht ist.

Eine Erweiterung des Kreises der so-
zietatsfahigen Berufe sieht der Vor-
stand der Rechtsanwaltskammer
Koln positiv.

- Die Offnung der interprofessionel-
len Zusammenarbe[_t mit anderen
Berufen, z. B. mit Arzten, Chemi-

1 Vgl. dazu Martin Henssler, AnwBI Online
2018, 564; DAV-Stellungnahme Nr. 8/2918,
AnwBI Online 2019, 257

2 Eckpunktepapier  des
27.8.2019, Nr. 1

BMJV vom

kern, Ingenieuren, Statikern, Archi-
tekten, IT-Fachleuten, und die Ver-
netzung in berufslibergreifende
Grofdprojekte wird in Zukunft an
Bedeutung gewinnen und der An-
waltschaft Chancen bieten, allzu-
mal in Zeiten einer immer weitge-
henderen Spezialisierung der an-
waltlichen Beratung.

— Die Grenze der Erweiterung der so-

zietatsfahigen Berufe sieht der Vor-
stand der Rechtsanwaltskammer
Koln dort, wo auch bisher ein
Zweitberuf nicht zuldssig war und
wo die Unabhéangigkeit des Rechts-
anwalts in Frage steht. Die Anwal-
te, die von einer solchen maglichen
berufsrechtlichen  Offnung  Ge-
brauch machen, mussen sich aller-
dings darlber bewusst sein, dass
hohe Anforderungen an die ver-
tragliche Gewahrleistung der Ver-
schwiegenheitsverpflichtung zu
stellen sein werden und dass
Zeugnisverweigerungsrechte zum
Beispiel aus & 53 StPO in der Per-
son der nichtanwaltlichen Sozie-
tatsmitglieder dann nur einge-
schrankt bestehen. Hierliber muss
der Mandant in einem solchen Fall
aufgeklart werden.

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer Kéln sieht Bedarf, das ,,Fir” und
.Wider” einer eingeschrankten Off-
nung des Gesellschafterstatus fir
Berufsfremde - Lockerung des
Fremdkapitalverbots/Fremdbesitz-

verbots flir begrenzte Félle® - tiefer-
gehend u. a. vor der Frage zu prifen,
ob eine , harte” Ablehnung reiner Ka-
pitalbeteiligungen zukunftsweisend
ist und nicht vielmehr zu Chancen-
nachteilen fihren kann und winscht
sich eine ergebnisoffene Diskussion.

3 Eckpunktepapier  des BMJV

27.8.2019, Nr. 7

vom

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer Koln sieht dringenden gesetz-
geberischen Handlungsbedarf beim
anwaltlichen Vergltungsrecht zur
Aufrechterhaltung der Wettbewerbs-
fahigkeit und zur Vermeidung un-
gerechtfertigter Ungleichbehandlun-
gen.

Die Reform des RVG lasst auf sich
warten. Dringend notwendige und
angebrachte Erhéhungen der Rechts-
anwaltsgebuhren sollten seitens der
Politik nicht mit Fragen zu Gerichts-
kosten/Beratungshilfe in Verbindung
gesetzt werden.* Die Justiz ist kein
. Profitcenter”. Der Zugang zum
Recht muss durch eine angemesse-
ne gesetzliche Vergltung gesichert
werden. Ansonsten besteht die Ge-
fahr einer Zweiklassenjustiz, wenn
aufgrund des Umstandes, dass Ge-
bUhrenerhdhungen Uber die Jahre

nicht einmal einen Inflationsaus-
gleich gewahrleisten, zunehmend
streitwertunabhangige Honorarmo-

delle praktiziert werden.

— Der Vorstand der Rechtsanwalts-
kammer Koln beflrwortet aus-
dricklich eine gesetzlich veranker-
te regelmaflige Anpassung der an-
waltlichen Gebuhren.

— Die Entscheidung des Bundesge-
richtshofs vom 27.11.2019 (VIII ZR
285/18) in der Angelegenheit Lex-
fox/wenigermiete.de kann als ein
gewisser  Ausdruck  fehlender
Wertschatzung gegentber der An-
waltschaft verstanden werden.® In-

4 Bundeslanderblockade der Erhohung der
Gebihren nach RVG angesichts zu erwar-
tender Mehrausgaben bei Beratungs- und
Prozesskostenhilfe; vgl.  Deckenbrock/
Markworth, Berufsrechtsreport, ZAP Nr. 1
vom 6.1.2020, S. 7, 9.

5 Vgl. zur Entscheidung des BGH vom 27.
November 2019 u. a. Fries, NJW 2020, 193
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kassodienstleistern werden Mog-
lichkeiten zugestanden, die Rechts-
anwadlte nicht haben. Freiberuflich
tatige Rechtsanwalte dirfen zu ge-
werblichen Anbietern mit Inkassoli-
zenz nicht schlechter gestellt wer-
den und nicht , gezwungen” wer-
den, einen kaufmannischen Paral-
lelbetrieb aufzubauen.®

Der Vorstand der Rechtsanwalts-
kammer Koln regt an:

Anderungen zur Vereinbarung ei-
nes Erfolgshonorars” , maoglicher-
weise in Gestalt einer Grundvergu-
tung und einer Erfolgskomponen-
te, so wie heute praktiziert und im
europaischen Ausland in Nachbar-
staaten (Frankreich, Belgien) er-
laubt. Dabei ist auch zu bertcksich-
tigen, dass Erfolgshonorare gerade
wirtschaftlich Benachteiligten den
Zugang zum Recht gewahren kon-
nen, wenn und soweit die Voraus-
setzungen der Prozesskostenhilfe
nicht vorliegen.

Kostentbernahmemaoglichkeit
durch Rechtsanwalte.® Die Kosten-
frage darf flr die Rechtsverfolgung
nicht entscheidend sein. Die Gren-
ze wird allerdings bei Geschafts-
modellen gesehen, die eine voll-
standige Kosten- und Risikotber-
nahme durch die die Verfahren be-
treibenden Rechtsanwalte vorse-
hen. Dies bedingt auch eine Absa-
ge an eine ausschlieRlich erfolgs-
abhangige Vergttung.

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer KdIn regt eine Diskussion zum
Verstandnis und Ansehen des Be-
rufsstandes in einem zunehmend li-
beralisierten und deregulierten Rechts-
dienstleistungsmarkt an.

6 Vgl insoweit auch Kleine-Cosack, Rechts-

7

beratungsmarkt:  Zukunftsweisende Off-
nung via Legal-Tech und Inkasso, AnwBlI 2/
2020, S. 88 ff., S. 95.

Anderung §8 49 Abs. 2 S. 1 BRAO, 4a RVG;
Grafin von Galen, Die Interessenkollision in
einer sich wandelnden Rechtsberatungs-
welt, BRAK-Mitteilungen 1/2020, S. 2 ff.,
S.3und 4.

Anderung § 49b Abs. 2 S. 2 BRAO; Markt-
verhaltensregelung, vgl. BGH, Urt. vom
6.6.2019-17ZR 67/18

Der Vorstand der Rechtsanwaltskam-
mer Kdln ist sich bewusst, dass die
Freiheit, die Unabhangigkeit und die
Selbstverwaltung hohe und langwie-
rig erkdmpfte GUter des Berufsstan-
des sind.®

— Der Vorstand der Rechtsanwalts-
kammer KéIn beflrwortet die Libe-
ralisierung und Deregulierung des
Rechtsdienstleistungsmarktes in
Ubereinstimmung mit den Zielen
des Gesetzgebers.'”© Neue Ent-
wicklungen (Legal Tech, Online-
Portale, Vertragsgeneratoren) sind
nicht aufzuhalten. Gerade dies be-
dingt die aktive Einbeziehung der
Rechtsanwaltschaft und eine be-
rufsrechtlich zu reflektierende Off-
nung solcher Markte und Ge-
schaftsmodelle fur Anwalte. Dabei
steht fUr den Vorstand der Rechts-
anwaltskammer Koéln auch und ins-
besondere das Interesse kleinerer
und mittlerer Kanzleien im Fokus.
Eine Liberalisierung im Bereich der
Zusammenarbeit mit anderen Be-
rufen im Kontext der Spezialisie-
rung, im Bereich der Fremdfinan-
zierung und der Honorarmodelle er-
offnet gerade auch kleineren und
mittleren Kanzleien Wettbewerbs-
chancen. Bei sorgsamer und vo-
rausschauender Begleitung wird
die Entwicklung auf langere Sicht
den Rechts- und Gerichtsstandort
Deutschland sowie die Uberwie-
gend mittelstdndische  Struktur
deutscher Kanzleien im internatio-
nalen Umfeld starken. Eine aus-
schlieRliche  Uberprifung eines
konkreten Geschaftsmodells im
Einzelfall durch Rechtsanwalts-
kammern und Gerichte, fihrt gera-
de in diesem Bereich zu Unsicher-
heiten und damit einer Verhinde-
rung der Explorierung neuer Ge-
schaftsmodelle, zumal fir jingere
Berufstrager. Die deutsche Rechts-

9 Sehrinstruktiv Kilian, Der Rechtsanwalt als
Organ der Rechtspflege — eine Spurensu-
che, AnwBI 12/2019, S. 662 ff.

10 Vgl. BT-Drucks. 16/3655, S.1, S. 26 ff,
S. 42; sehr kritisch mit dem BGH und des-
sen Interpretation zu den Vorstellungen des
Gesetzgebers zum RDG - lesenswert —
Henssler, BRAK-Mitteilungen 1/2020, S. 6
ff, S. 8 f.

anwaltschaft sollte sich mit Selbst-
bewusstsein den Herausforderun-
gen stellen. Die Auslegung des Be-
rufsrechts darf nicht ausschlieRlich
den Gerichten Uberlassen bleiben.
Die Rechtsanwaltschaft sollte sich
nicht gegen die — ohnehin kaum zu
verhindernde — grof3zligigere Aus-
legung bestimmter Vorschriften
stemmen oder nach Schutzvor-
schriften rufen, sondern die Gestal-
tung ihres Berufsrechts und des
Berufsstandes selbst in die Hand
nehmen. Der Gesetzgeber sollte in
Zusammenarbeit mit den Standes-
vertretungen ein modernes, libera-
les, ,fesselfreies” Berufs- und
Rechtsdienstleistungsrecht schaf-
fen.

Die durchaus umstrittene Organ-
formel' ist zu sehr auf ,Rechts-
pflege” ausgerichtet. Sie darf nicht
einseitig darauf reduziert werden,
dem Rechtsanwalt Pflichten und
Sonderopfer aufzuerlegen, die an-
deren (freien) Berufen nicht aufer-
legt werden. Gleichzeitig ist die
Rechtsanwaltschaft als Organ der
Rechtspflege eine berufs- und
verfassungsrechtliche Errungen-
schaft, die nicht leichtfertig aufs
Spiel gesetzt werden darf. Sie ist
auch im Kontext des Rechtsdienst-
leistungsmonopols zu sehen. Je-
doch findet die moderne, unterneh-
merisch denkende wie auch grenz-
Uberschreitende  Tatigkeit  von
Rechtsanwilten in jeglicher Orga-
nisationsform im aktuellen Berufs-
recht zu wenig Bericksichtigung.'?
GrolRe Teile der heutigen und auch
der nachwachsenden Generation
der Rechtsanwalte begreifen sich
zunehmend als wirtschaftlich den-
kende, spezialisierte Dienstleister
ihnrer Mandanten. Die Spezialisie-
rung bedingt einen Qualitatsan-
spruch und einen Qualitatsstan-
dard. Der einzelne Rechtsanwalt
muss sich starker profilieren und
qualifizieren.

KammerForum 2/2020

11 Z.B. 8§ 2,3, 10 RDG.
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13 Vgl. auch Kilian, a. a. O., S. 666 unter Ver-

weis auf G. Wolf, Das System des Rechts
der Strafverteidigung, 2000, S. 22 ff.
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e Der Vorstand der Rechtsanwalts-
kammer Koln regt an, die person-
liche, freiberufliche Dienstleistung
Ubergreifend fur Einzelanwélte und
Rechtsanwalte in Berufsauslbungs-
gesellschaften dergestalt zu for-
dern, dass die Qualitatsbildung und
Qualitatssicherung in dem Sinne
Uberdacht wird, dass Uber weiter-
gehende Fortbildungspflichten und
Zertifizierungen nachgedacht wird.

e Gleichzeitig wird man auch kritisch
Uberprifen missen, ob nicht
moglicherweise im Hinblick auf
die Selbstverwaltung der Anwalt-
schaft eine Qualitatskontrolle durch
Rechtsanwaltskammern angedacht
werden sollte, wie dies bereits in
Landern wie Schottland, Niederlan-
de und Kanada praktiziert wird.

e Zuletzt ist aber auch kritisch zu hin-
terfragen, wie weit der Aspekt der
Dienstleistung der anwaltlichen Ta-
tigkeit im Spannungsverhaltnis zu
den besonderen Pflichten als Or-
gan der Rechtspflege gehen kann.
Jedenfalls darf auch nach Ansicht
des Vorstands der Rechtsanwalts-
kammer KoIn der Anwalt nicht auf
einen reinen Dienstleister reduziert
werden.

beA-Verweigerern droht berufsrechtliche

Ahnung

Von Frau Rechtsanwaltin

Dr. Susanne Offermann-Burckart,
Grevenbroich

Beauftragte der Rechtsanwaltskam-
mer Disseldorf flir Grundsatzfragen

I. Einleitung

Vor einem Jahr hat sich ein Beitrag in
den KammerMitteilungen (2/2019,
S. 72 ff.) mit der Pflicht zur passiven
Nutzung des besonderen elektroni-
schen Anwaltspostfachs, mit dem Er-
fordernis der Erstregistrierung und
mit den Gefahren einer ,beA-Absti-
nenz” beschéftigt. Als eines von vie-
len Risiken war dabei auch der Ver-
stofd gegen anwaltliches Berufsrecht
benannt worden.

Wie gravierend die Folgen eines sol-
chen VerstolRes sein konnen, zeigt
jetzt ein Urteil des Anwaltsgerichts
Nirnberg.

Il. Das Urteil des Anwaltsgerichts

Niirnberg vom 31.1.2020
Durch Entscheidung vom 31.1.2020
hat das Anwaltsgericht Ndirnberg
(AnwG | = 19/19) einen hartnackigen
beA-Verweigerer zu einem Verweis
und einer Geldbufte in Hohe von
3.000 Euro verurteilt.

Im Rahmen einer zivilrechtlichen An-
gelegenheit hatte der betroffene

Rechtsanwalt zweimal Zustellungen
eines Kollegen uber das besondere
elektronische Postfach nicht in Emp-
fang genommen. Auch auf eine aus-
drickliche Aufforderung des Kolle-
gen, den beA-Posteingang zu Uber-
prifen, reagierte er nicht. In der
mundlichen Verhandlung vor dem
Anwaltsgericht raumte der Angeklag-
te den ihm zur Last gelegten Sach-
verhalt ein und bekundete zugleich,
nach wie vor keine Erstregistrierung
vorgenommen zu haben.

Die Anwaltsrichter sahen hierin einen
Verstol3 gegen 8§43 BRAO i.V.m.
§ 37a Abs. 6 BRAO und gegen § 14
BORA.

Seit dem 1.1.2018, spéatestens aber
seit dem 3.9.2018 seien alle Rechts-
anwaélte als Inhaber eines besonde-
ren elektronischen Postfachs dazu
verpflichtet, sich Zugang zu dem von
der Rechtsanwaltskammer emp-
fangsbereit eingerichteten jeweiligen
Postfach zu verschaffen. Dies erfor-
dere die Durchfihrung einer sog.
Erstregistrierung, und diese Erstre-
gistrierung habe der Verurteilte be-
wusst unterlassen.

Die fehlende Erstregistrierung flhre
zu einer erheblichen Gefahrdung der
Mandanten, weil der Betroffene

nicht feststellen kénne, ob ihm Uber
das beA etwas zugestellt werde. Der-
artige Zustellungen koénnten Fristen
enthalten, deren Versdumung zu Las-
ten der Mandanten gehe, sodass ein
erhebliches Geféahrdungspotenzial
vorliege. Die Verpflichtung des
Rechtsanwalts zur Erstregistrierung
und Abfrage der beA-Zustellung sei
auch bereits mehrfach (u.a. vom
BVerfG [vgl. Beschl. v. 20.12.2017 - 1
BvR 2233/17] und vom BGH [vgl. Urt.
v. 11.1.2016 — AnwZ [Brfg] 335/15
und Beschl. v. 23.5.2019 - AnwZ
[Brfgl 15/19], jew. zitiert nach juris)
entschieden worden.

lll. Grundsatzliches

Es genlgt nicht, ein beA zu haben.
Der Rechtsanwalt muss es auch nut-
zen. Der wenig treffende Begriff von
der , passiven Nutzungspflicht” flhrt
dabei in die Irre, suggeriert er doch,
es genlge, Uber ein beA-Postfach zu
verfligen, also mit einem solchen ein-
getragen zu sein.

8 31a Abs. 6 BRAO schreibt dage-
gen vor:

.Der Inhaber des besonderen elekt-
ronischen Anwaltspostfachs ist ver-
pflichtet, die fur dessen Nutzung er-
forderlichen technischen Einrichtun-
gen vorzuhalten sowie Zustellungen
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und den Zugang von Mitteilungen
Uber das besondere elektronische
Anwaltspostfach zur Kenntnis zu
nehmen.”

Um Zustellungen und den Zugang
von Mitteilungen Uber das beA zur
Kenntnis nehmen zu kénnen, bedarf
es zunachst der Erstregistrierung,
d. h. des Herunterladens der sog. Cli-
ent Security und der anschlieRenden
Erstanmeldung. Ohne Registrierung
ist das Postfach nicht einsehbar, und
wer nicht registriert ist, erhéalt auch
nicht die sonst Ublichen Benachrichti-
gungs-Mails, die Uber jeden Eingang
im Postfach informieren (,,In dem
beA-Postfach ... ist eine Nachricht
eingegangen.”). Aulterdem setzt die
Kenntnisnahme von Zustellungen
und Mitteilungen in jedem Einzelfall
weitere Aktivitdten, ndmlich die An-
meldung im Postfach sowie das An-
klicken und Offnen der jeweiligen
Nachricht und der dieser beigefligten
Anhange voraus. Und wurde die
Nachricht mit Empfangsbekenntnis
versandt, gehort auch die Ricksen-
dung des EB per beA zu den anwalt-
lichen Pflichten.

Das alles ist kein ,Hexenwerk”, er-
fordert aber weit mehr als rein passi-
ves Erdulden.

IV. Die VerstoRRe im Einzelnen

Wer sich seinen , beA-Verpflichtun-
gen” entzieht, begeht gleich mehre-
re VerstdfRe gegen anwaltliches Be-
rufsrecht.

1. 88 43,31a Abs. 6 BRAO
Zunachst liegt ein Verstol gegen die
Pflicht vor, den Anwaltsberuf gewis-
senhaft auszuliben und sich inner-
halb des Berufs der Achtung und des
Vertrauens wirdig zu erweisen, wel-
che die Stellung des Rechtsanwalts
erfordert, und dabei insbesondere
der konkreten Handlungsanforde-
rung des 8 31a Abs. 6 BRAO zu ge-
ndgen.

Gerichte, Behorden, andere Kollegen
und die Mandantschaft missen sich
darauf verlassen konnen, dass der
Rechtsanwalt die ihm zur Verfligung
stehende Infrastruktur zum Empfang

von Zusendungen und Nachrichten
aller Art auch nutzt, also Zustellungen
und Mitteilungen in Empfang und zur
Kenntnis nimmt und den Empfang
ndtigenfalls in der vorgesehenen
Weise (ndmlich ebenfalls per beA)
und unverzlglich bestatigt.

Andernfalls drohen nicht nur die Ge-
fahrdung von Mandanteninteressen,
auf die das Anwaltsgericht Nirnberg
zu Recht hinweist, sondern auch eine
Behinderung der flachendeckenden
Umsetzung des  elektronischen
Rechtsverkehrs mit den Gerichten
und insgesamt erhebliche Stérungen
in der , justiziellen Infrastruktur”, also
der Kommunikation des Rechtsan-
walts mit anderen Organen der
Rechtspflege. Seine volle Wirksam-
keit kann das beA nur entfalten,
wenn ,alle mitmachen”.

2. 8 14BORA

Wer eine Zustellung per beA nicht in
Empfang nimmt und den Empfang
nicht bestatigt, verstof3t auch gegen
§ 14 S. 1 BORA, wonach der Rechts-
anwalt ordnungsgemalfie Zustellun-
gen (und um solche handelt es sich
normalerweise bei Zustellungen per
beA) entgegenzunehmen und das
Empfangsbekenntnis mit dem Da-
tum versehen unverzlglich zu ertei-
len hat. Wer die Erstregistrierung un-
terlasst/verweigert oder — trotz er-
folgter Registrierung — im Postfach
eingehende Nachrichten nicht zur
Kenntnis nimmt, kann sich nicht da-
rauf berufen, von dem Eingang einer
Nachricht nichts gewusst zu haben
und also auch nicht zur Bestatigung
des Eingangs in der Lage gewesen
Zu sein.

Insgesamt gilt 8 174 Abs. 3 u. 4 S. 3
bis 6 ZPO. Das heilst zunachst: Der
Rechtsanwalt ist verpflichtet, einen
sicheren Ubermittlungsweg fiir die
Zustellung elektronischer Dokumen-
te zu eroffnen (8174 Abs.3 S.4
ZP0). Und wurde an den Rechtsan-
walt elektronisch zugestellt, was
nach §8 195 Abs. 2, 174 Abs.3 S. 1
u. 3 ZPO auch von Anwalt zu Anwalt
zulassig ist, wird die Zustellung aus-
schlief3lich durch ein elektronisches
Dokument nachgewiesen (8 174

Abs. 4 S. 3 ZPO - vgl. hierzu Néker,
in: Weyland, Kommentar zur BRAO,
10. Aufl. 2020, § 14 BORA Rdn. 4b).
Das elektronische = Empfangsbe-
kenntnis ist in strukturierter maschi-
nenlesbarer Form zu Ubermitteln
(8 174 Abs. 4 S. 4 ZPO). Wird hierfur
ein strukturierter Datensatz zur VerfU-
gung gestellt, ist dieser zu nutzen
(8 174 Abs. 4 S. 5 ZPO).

Auch wer das beA (eigentlich) nur
passiv nutzen will, ist also zur Abga-
be eines elektronischen Empfangs-
bekenntnisses verpflichtet, wenn er
hierzu aufgefordert wird (zum Gan-
zen naher Biallal3, NJW 2019, 3495).

Allerdings ist auch bei einer Zustel-
lung per Empfangsbekenntnis Utber
beA fir die Wirksamkeit der Zustel-
lung entscheidend, dass der Rechts-
anwalt selbst Kenntnis vom Zugang
des zuzustellenden  Schriftstiicks
nimmt. Die Beweiswirkung eines auf
dem elektronischen Empfangsbe-
kenntnis ausgewiesenen  Zustel-
lungsdatums kann entkraftet wer-
den, wenn der Rechtsanwalt mit Hil-
fe des beA-Nachrichtenjournals nach-
weist, dass er tatsachlich erst zu
einem spateren, als auf dem EB aus-
gewiesenen Datum Kenntnis von der
in seinem elektronischen Postfach
eingegangenen Nachricht erlangt hat
(vgl. OVG Saarland, Beschl. .
27.9.2019-1 D 155/19, und OVG LU-
neburg, Beschl. v. 19.12.2019 -2 ME
634/19, jew. zitiert nach juris). Und
auch bei beA-Zustellungen hangt die
Frage, wann eine Erteilung des Emp-
fangsbekenntnisses noch unverzig-
lich, also ohne schuldhaftes Zdégern
i.S. von 8121 Abs.1 S.1 BGB er-
folgt, davon ab, wann der Rechtsan-
walt tatsachlich Kenntnis nimmt und
seinen Mitwirkungswillen kundtut
(vgl. hierzu Offermann-Burckart, in:
Kilian/Offermann-Burckart/vom Stein,
Praxishandbuch Anwaltsrecht, 3. Aufl.
2018, § 14 Rdn. 259 ff.).

Der Rechtsanwalt muss also nicht je-
de im beA-Postfach eingegangene
Nachricht sofort zur Kenntnis neh-
men, sondern darf seine ,normalen”
Arbeitsablaufe beibehalten und auch
kurzzeitig (bis zu einer Woche, vgl.
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§ 53 Abs. 1 Nr. 1 BRAO) seiner Kanz-
lei (und seinem beA) fernbleiben.

3. 811 Abs. 1BORA

Eine Vorschrift, mit der sich das An-
waltsgericht NiUrnberg in seinem Ur-
teil vom 31.1.2020 nicht beschaftigt
hat, ist 8 11 BORA.

Nach § 11 Abs. T BORA muss der
Rechtsanwalt das Mandat in ange-
messener Zeit bearbeiten und den
Mandanten Uber alle flr den Fort-
gang der Sache wesentlichen Vor-
gange und MalRnahmen unverziglich
unterrichten (S. 1) sowie dem Man-
danten insbesondere von allen we-
sentlichen erhaltenen Schriftstlicken
Kenntnis geben (S. 2 Alt. 1).

Wer sich durch Unterlassen der Erst-
registrierung oder durch sonstige
.Vernachlassigung” des beA der
Moglichkeit beraubt, Nachrichten zur
Kenntnis zu nehmen und diese an
den Mandanten weiterzuleiten und/
oder eingegangene Mitteilungen,
Schriftsatze etc. angemessen zu be-
arbeiten, verstof3t zwangslaufig auch
gegen die Handlungsanforderungen
aus 8 11 Abs. 1 BORA. Er kann sich
nicht damit entschuldigen, aufgrund
fehlender Kenntnis rein tatsachlich
gar nicht zu weitergehenden Veran-
lassungen in der Lage gewesen zu
sein.

4. §5BORA
Auch § 5 BORA lasst das Anwaltsge-
richt NUrnberg unerwahnt.

Die Vorschrift verpflichtet den Rechts-
anwalt, in seiner Kanzlei die flr seine
BerufsausUbung erforderlichen sach-
lichen, personellen und organisatori-
schen Voraussetzungen vorzuhalten.

Zu diesen Voraussetzungen gehort
jedenfalls auch das beA (vgl. hierzu
nur Hartung, in: Hartung/Scharmer,
BORA/FAQO, 6. Aufl. 2016, 8 5 BORA
Rdn. 14), weshalb der Rechtsanwalt
zum einen die erforderlichen techni-
schen Voraussetzungen schaffen
und dauerhaft vorhalten und zum an-
deren die Erstregistrierung vorneh-
men muss.

Fehlt ihm das erforderliche Know-
how, muss der Anwalt flr Abhilfe
sorgen, indem er sich entweder
selbst die ndtigen Kenntnisse ver-
schafft oder sich der Hilfe Dritter be-
dient.

5. VerstoR gegen die Kanzlei-
pflicht (8 27 Abs. 1 BRAO)

Von den im Vorhergehenden zu § 5
BORA angestellten Uberlegungen ist
es nur noch ein kleiner Schritt hin zu
der Frage, ob ein Rechtsanwalt, der
die Erstregistrierung seines beA un-
terlasst (ja moglicherweise nicht ein-
mal Uber die erforderliche technische
Ausstattung verfligt), Uberhaupt der
in § 27 Abs. 1 BRAO festgeschriebe-
nen Verpflichtung zur Einrichtung und
Unterhaltung einer Kanzlei gentgt.

Bislang wurde , Kanzlei” in erster Li-
nie definiert als , Kanzleiraum™.

Nach Auffassung des Anwaltssenats
des BGH (NJW-RR 2009, 1577,
BeckRS 2014, 20924) gehoéren zu
den Mindestanforderungen an eine
Kanzlei ,organisatorische Malnah-
men, um der Offentlichkeit den Wil-
len des Rechtsanwalts zu offenba-
ren, bestimmte Raume zu verwen-
den, um dem rechtsuchenden Publi-
kum dort anwaltliche Dienste bereit-
zustellen.”

Ferner musse der Rechtsanwalt ein
Praxisschild anbringen, einen Tele-
fonanschluss unterhalten und zu an-
gemessenen Zeiten dem rechtsu-
chenden Publikum in den Praxisrau-
men flr anwaltliche Dienste zur Ver-
flgung stehen.

In einem Beschluss vom 21.3.2017
(BRAK-Mitt. 2017, 130) stellt der An-
waltssenat nochmals fest:

,Die Kanzlei dient dazu, die Erreich-
barkeit des Anwalts flr das rechtsu-
chende Publikum, Berufskollegen,
Gerichte und Behorden sicherzustel-
len. Von einer Kanzlei im Rechtssinne
kann daher nur bei Vorhandensein or-
ganisatorischer Malinahmen gespro-
chen werden, die der Offentlichkeit
den Willen des Anwalts offenbaren,

anwaltliche Dienstleistungen bereit-
zustellen (...)."

Allerdings hiefde es, die Anforderun-
gen des modernen Medienzeitalters
zu negieren, wollte man die rein phy-
sische Anwesenheit des Rechtsan-
walts in einer bestimmten Raumlich-
keit genligen lassen, um seine Er-
reichbarkeit fir Berufskollegen, Ge-
richte und Behorden sicherzustellen.
Denn kein Gericht und keine Behorde
und wohl die wenigsten Berufskolle-
gen haben ein Interesse daran oder
auch nur die Moglichkeit, mit dem
Anwalt in dessen Kanzlei in unmittel-
baren personlichen Kontakt zu treten.
Ein Anwalt, der nicht Gber moderne
Kommunikationsmittel verfligt, ist fur
Gerichte und Behorden etc. ebenso
unerreichbar wie ein Anwalt, der we-
der Blro noch Briefkasten hat. Er hat
gerade nicht die vom BGH vorausge-
setzten ,organisatorischen Maf3nah-
men” ergriffen, die der Offentlichkeit
seinen Willen offenbaren, anwalt-
liche Dienstleistungen bereitzustel-
len.

Deshalb besteht fir ,, beA-Verweige-
rer” die hohe Gefahr, sich nicht nur
berufsrechtlicher Verfolgung auszu-
setzen, sondern auch in Konflikt mit
der Kanzleipflicht zu geraten.

Flhrt Ersteres zu einer Rige durch
den Kammervorstand (§ 74 BRAO)
oder — mit klnftig vielleicht zuneh-
mender Tendenz — zur Abgabe an die
Generalstaatsanwaltschaft mit ent-
sprechender Anklageerhebung und
anschlieRender Verhangung einer an-
waltsgerichtlichen Strafe (8§ 113 ff.
BRAOQO), so konnte Letzteres im
Ernstfall auch den Verlust der Zulas-
sung zur Folge haben (vgl. § 14
Abs. 3 Nr. 1 u. 4 BRAO).

V. Fazit

.BeA-Verweigerer” gehen ein hohes
Risiko ein: Sie setzen sich nicht nur
Haftungsgefahren und auch einem
Reputationsverlust beim rechtsu-
chenden Publikum aus. Vielmehr dro-
hen empfindliche Strafen und mogli-
cherweise mit dem Widerruf der Zu-
lassung noch Schlimmeres.
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des beA-Postfachs zu betreibende drein. Es spricht also nichts fir, aber
alles gegen eine ,beA-Verweige-
rung”.

Gemessen an diesen Gefahren ist
der bei der Erstregistrierung und Aufwand verschwindend gering. Und
einer regelmaRigen Uberwachung &uRerst praktisch ist das beA oben-

Kammemmachrichten

Rasche Registrierung fiir das beA erforderlich

Die Rechtsanwaltskammer Koéln weist — siehe den vorstehenden Aufsatz von Dr. Susanne Offermann-Burckart —
darauf hin, dass bei aller Kritik, die ggf. mit dem beA verbunden ist, seit dem 1.1.2018 eine passive Nutzungspflicht
besteht (§ 31a Abs. 6 BRAO).

Tatsachlich nutzen nicht wenige Kolleginnen und Kollegen sowie Gerichte das beA sehr erfolgreich. Die Rechtsan-
waltskammer Koln ist daher —auch im Interesse ihrer Mitglieder, die das beA nutzen — gehalten, ihrer Aufsichtspflicht
nachzukommen. Sofern ihr im Einzelfall bekannt wiirde, dass eine Kollegin bzw. ein Kollege sich noch nicht erstregis-
triert hat und daher der passiven Nutzungspflicht nicht nachkommen kann, missten unter Umsténden berufsrecht-
liche Mafsnahmen ergriffen werden. Zumal auch beispielsweise das Anwaltsgericht Nirnberg in einem solchen Fall
eine GeldbulRe von immerhin 3.000 Euro verhangt hat. Dartiber hinaus gibt die Kammer zu bedenken, dass man sich

ggf. Haftungsanspriichen aussetzt, die von der Berufshaftpflicht wohl nicht gedeckt waren.

Mitteilungen

Kiinftige Terminvereinbarungen online mit den Amtsgerichten in

bestimmten Verfahren maéglich

Vor dem Hintergrund der Corona-
Pandemie hat der Minister der Justiz
Peter Biesenbach am 5.6.2020 beim
Amtsgericht Mdinster den Start-
schuss flr die Online-Terminbuchung
fur bestimmte Dienstleistungen bei
allen 129 Amtsgerichten des Landes
gegeben.

Kinftig wird es moglich sein, Termine
in der Grundbuch- oder Nachlassabtei-
lung, in der Rechtsantragsstelle oder
in der Zwangsversteigerungsabtei-
lung online im Voraus mit dem Amts-
gericht zu vereinbaren. Wenn auch

der Zugang zu den Gebauden der Ge-
richte aufgrund des bestehenden Of-
fentlichkeitsgrundsatzes gewahrleis-
tet bleibt, sind bei derartigen Anliegen
der Blrgerinnen und Burger vor dem
Hintergrund der Corona-Pandemie in-
zwischen Terminabsprachen geboten.

Minister der Justiz Peter Biesenbach:
.Daher habe ich mich entschieden,
die Online-Terminbuchung nunmehr
flichendeckend allen Amtsgerichten
des Landes Nordrhein-Westfalen zur
Verflgung zu stellen. Damit geht die
Justiz des Landes Nordrhein-Westfa-

len als erste Landesjustizverwaltung
in Deutschland diesen Weg."

In Kirze werde in vielen Gerichten
des Landes dieser Service zur Verfi-
gung stehen, der flr eine serviceori-
entierte und burgerfreundliche Justiz
stehe, so der Minister der Justiz.
.Ich bin sicher, dass dieses neue Ver-
fahren sowohl fir die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der Justiz des
Landes als auch fir die Rechtsuchen-
den einen echten Gewinn darstellen
wird".
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Anwaltsrecht/Berufsrecht

Deutlicher Berufsrechtsverstof3
bei nicht rechtzeitiger Weiter-
leitung von Fremdgeld

BRAO 8§ 43a Abs.5; BORA § 4,11,

StGB § 266

1. Eine von der Rechtsanwaltskam-
mer erteilte Rlge hindert die Ge-
neralstaatsanwaltschaft nicht an
der Einleitung eines eigenen be-
rufsrechtlichen Verfahrens.

2. Werden rund 1.700 Euro Fremd-
geld von einem Rechtsanwalt
nicht rechtzeitig weitergeleitet,
nachdem sie auf einem im Minus
geflhrten Girokonto eingegangen
sind, handelt es sich um einen
schwerwiegenden Berufsrechts-
verstol3, der auch zur Ausschlie-
Sung aus der Anwaltschaft fiihren
kann, auf jeden Fall aber mit einer
deutlichen Geldbuf3e (hier: 2.500
Euro) zu ahnden ist. (Leitsatze der
Redaktion)

AnwG Koln, Urt.v. 2.5.2019-3 AnwG 43/18

Zum Sachverhalt:

Der Angeschuldigte wurde Ende
2014 von den Zeugen (...) und des-
sen Sohn, (...) in mehreren bank-
rechtlichen Angelegenheiten beauf-
tragt. Im Auftrag der Zeugen erwirkte
er gegen verschiedene Banken je-
weils Mahnbescheide zur Erstattung
von ohne Rechtsgrundlage in der
Rechnung gestellten und durch die
Zeugen gezahlten Bearbeitungsent-
gelte flr den Abschluss von Privat-
krediten.

Hierauf Uberwiesen die Banken einen
Betrag in Hohe von 1.662,94 EUR auf
das allgemeine Geschaftskonto des
Angeschuldigten. Der Angeschuldig-
te leitete die Fremdgelder weder an
die Mandanten weiter noch flhrte er
sie einem Anderkonto zu. Vielmehr
beliel er die Fremdgelder auch in der
Folgezeit auf dem ab Juni 2015 im
Debet geflhrten allgemeinen Giro-
konto.

Uber den Eingang der Gelder auf sei-
nem Konto informierte er die Man-
danten nicht. Mit E-Mail vom

2.6.2015 bat er den Zeugen (...) um
Mitteilung der Kontoverbindungen
ohne jedoch darauf hinzuweisen,
dass die Ruckerstattungen der in An-
spruch genommenen Kreditinstitute
bereits bei ihm eingegangen waren.
Nachdem der Zeuge (...) mit E-Mail
vom 3.6.2015 die Bankverbindungen
von sich und seinem Vater mitgeteilt
hatte, erklarte der Angeschuldigte
dem Zeugen (..) gegeniber mit
E-Mail vom 13.7.2015, dass eine
Endabrechnung noch nicht erfolgen
kénne, da bislang nur Teilbetréage
Uberwiesen worden seien und noch
weitere Betrdge eingefordert wir-
den. Er sagte eine zeitnahe Unter-
richtung zum weiteren Sachstand zu.
Diese erfolgte jedoch nicht. In der
Folgezeit reagierte der Angeschuldig-
te weder auf Nachfragen des Zeugen
(...) per E-Mail oder per Telefon.
Ebenso lieR er ein Schreiben der
Rechtsschutzversicherung des Zeu-
gen (..) vom 17.11.2015 unbeant-
wortet. Erst auf E-Mail des Zeugen
(...) vom 11.1.2016 reagierte er mit
E-Mail vom 18.1.2060 und sagte eine
Rickmeldung zu, die jedoch aus-
blieb.

Die von den in Anspruch genomme-
nen Kreditinstituten flr seine Man-
danten Uberwiesenen Rickerstat-
tungsbetrage leitete er erst im Febru-
ar und Marz 2016 — teilweise nach
Verrechnung mit eigenen Anspri-
chen —an die Mandanten weiter.

Mit Schreiben vom 6.6.2016 erteilte
er Abrechnungen Uber die verein-
nahmten Gelder.

Das Anwaltsgericht verurteilte den
Anwalt zu einer GeldbufRe von 2.500
Euro.

Aus den Grinden:

Der Angeschuldigte hat gegen seine
Berufspflichten zur unverziglichen
Weiterleitung  von  Fremdgeldern
oder zur Verwahrung von Fremdgel-
dern auf einem Anderkonto (§ 43a
BORA i.V.m. 88 4 Abs. 2 S. 1 BORA,
266 StGB) sowie zur unverzlglichen
Beantwortung von Mandantenanfra-
gen (8§43 i.V.m. § 11 Abs. 2 BORA)
verstofden

1. Gem. 8 43a Abs. 5 BRAO ist der
Rechtsanwalt bei der Behandlung
der ihm anvertrauten Vermdgenswer-
te zu der erforderlichen Sorgfalt ver-
pflichtet. Er hat Fremdgeld unverzlg-
lich an den Empfangsberechtigten
weiterzuleiten oder auf ein Ander-
konto einzuzahlen. Diese wird durch
8 4 Abs. 2 BORA konkretisiert. Bei
diesen Verpflichtungen handelt es
sich um eine Kardinalpflicht eines An-
waltes.

Der Angeschuldigte hat Uber einen
Zeitraum von mehr als einem halben
Jahr Mandantengelder auf seinen all-
gemeinen Geschéaftskonto verein-
nahmt und belassen. Das Konto wur-
de dabei Uber einen langeren Zeit-
raum im Debet geflihrt, so dass hier-
durch eine Vermogensgefdhrdung
eingetreten ist

Die Einzahlung von Mandantengel-
dern auf das allgemeine Geschafts-
konto eines Rechtsanwaltes stellt
eine  Vermdgensgefdahrdung  dar,
wenn hierdurch die konkrete Gefahr
des Zugriffs von dessen Glaubigern
geschaffen wird (Hamm NStZ
10,335; Fischer, 8266 StGB Rn.
155). Eine schadenshindernde Kom-
pensation war nicht ersichtlich. Nach
herrschender Meinung liegt ein Scha-
den nicht vor, wenn der Téater eigene
flissige Mittel standig zum Ersatz be-
reithalt (BGHSt 15,342,344; NStZ
82,331; 95,233). Dies soll auch dann
nicht gelten, wenn der Tater den
Ausgleich aus sonstigen Mitteln si-
cherstellen kann (NStZ 95,233 f.) Vo-
raussetzung ist allerdings, dass der
Tater zum alsbaldigen Ausgleich
nicht nur objektiv in der Lage, son-
dern auch subjektiv bereit ist und
dass er ,,sein Augenmerk darauf rich-
tet, diese Mittel standig zum Aus-
gleich benutzen zu kénnen” (BGHSt
15,342,344). Das allgemeine Giro-
konto des Angeschuldigten wurde ab
Juni 2015 dauerhaft im Soll gefahrt.
Auch wenn eine Uberweisung der
geschuldeten Betrage durch Uberzie-
hung des Kontos maoglich gewesen
ware liegt im vorliegenden Fall keine
Schadenskompensation im vorste-
hend genannten Sinne vor, da der Be-
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schuldigte nicht sein Augenmerk da-
rauf gerichtet hat, mit Mittel zum
Ausgleich benutzen zu kénnen son-
dern auf Anfragen seiner Mandant-
schaft nicht reagierte.

2. Gem. § 43 Satz 1 BRAO hat der
Rechtsanwalt seinen Beruf gewis-
senhaft auszulben. Gem. § 11
Abs. 1 ist der Rechtsanwalt verpflich-
tet, das Mandat in angemessener
Zeit zu Bearbeiten und den Mandan-
ten Uber alle flr den Fortgang der Sa-
che wesentlichen Vorgédnge und
Mafinahmen unverzlglich zu unter-
richten Gem. § 11 Abs. 2 BORA hat
der Rechtsanwalt Fragen des Man-
danten unverzlglich zu beantworten.
Die Pflicht zur Beantwortung von An-
fragen gem. § 11 Abs. 2 BORA ergibt
sich darliber auch schon gem.- § 666
BGB aus dem Mandatsauftrag. Es
spielt hierbei keine Rolle, ob die An-
frage (fern-)mundlich oder schriftlich
gestellt wurde (vgl. Feuerich/Wey-
land, BRAO 9. Auflage, § 11 BORA
Rn. 8).

Der Angeschuldigte hat seine Man-
danten schon nicht Uber die Verein-
nahmung der Rlckzahlungen durch
die in Anspruch genommenen Ban-
ken informiert. Darlber hinaus war er
Uber Monate fur Nachfragen des
Zeugen (...) nicht zu erreichen.

3. Weder die Tatsache, dass der Vor-
stand der Rechtsanwaltskammer
KoéIn mit Bescheiden vom 30.5.2016
bzw. 14.7.2016 Rigen erteilt hatte,
noch die Tatsache, dass das gegen
den Angeschuldigten von der Staats-
anwaltschaft Bonn gefilihrte Ermitt-
lungsverfahren 100 Js 198/17 nur ge-
gen die Zahlung einer Auflage einge-
stellt wurden, hindern eine anwalts-
gerichtliche Ahndung.

Eine vorherige Rige steht gemaR
8 115a Abs. 1 S. 1 BRAO der Einlei-
tung eines anwaltsgerichtlichen Ver-
fahrens wegen desselben Verhaltens
nicht entgegen. Einer anwaltsgericht-
lichen MaRnahme kommt als einem
anderen und wesentlich starkeren
Mittel ein Vorrang zu. Mit Verhan-
gung einer anwaltsgerichtlichen
Mafinahme wegen desselben Sach-

verhaltes verliert eine vorherige Rige
gemal § 115a Abs. 2 BRAO ihre Wir-
kung, so dass kein VerstoR gegen
das Verbot der Doppelbestrafung
vorliegt (Feuerich/Weyland/Reelsen,
BRAO, § 115a Rn. 2).

Die Einstellung eines Ermittlungsver-
fahrens gegen Auflage gemaR
§ 153a StPO stellt keine anderweiti-
ge Ahndung durch ein anderes Ge-
richt oder Behdérde im Sinne des
8 115b BRAO dar (Henssler/Pritting/
Dittmann BRAO § 115b Rn.2).

4. Die Kammer halt die Verhangung
der Malnahmen eines Verweises
und einer GeldbuRRe i.H.v. 2500 Euro
fur erforderlich, aber auch fur ausrei-
chend, um den Angeschuldigten zu
einer klnftigen Erflllung seiner Be-
rufspflichten anzuhalten.

Die Kammer hat dabei erwogen,
dass bei Untreue zu Lasten des Man-
danten (vgl. BGH BRAK-Mitt. 1986,
232 und 1995, 70) als auch bei Ver-
stdlken gegen Pflichten zur unverziig-
lichen Weiterleitung von Fremdgel-
dern (vgl. AGH Celle BRAK- Mitt.
2008, 172) eine AusschlieRung aus
der Rechtsanwaltschaft regelmalig
in Betracht kommen.

Hiervon war jedoch im vorliegenden
Falle abzusehen. Zum einen ist der
Angeschuldigte  anwaltsgerichtlich
bisher noch nicht in Erscheinung ge-
treten. Zum anderen hat er sowohl
gegenltber dem Zeugen (...) als auch
in seiner Stellungnahme gegeniber
dem Vorstand der Anwaltskammer
sein Fehlverhalten eingeraumt. Auch
der Zeuge (...) hat sowohl im Rahmen
seiner polizeilichen Vernehmung als
auch im Rahmen seiner Vernehmung
in der Hauptverhandlung ausgeflhrt,
dass er, nachdem sowohl er als auch
sein Vater die ihnen zustehenden
Gelder vollstandig erhalten haben,
nicht winsche, dass dem Angeschul-
digten weiteren Nachteile entstln-
den.

Da es sich bei der Pflicht zur Weiter-
leitung von Fremdgeldern jedoch um
eine Kardinalpflicht eines Anwalts
handelt und — wie sich erst nach den
Rlgebescheiden des Vorstandes der

Rechtsanwaltskammer Koéln heraus-
stellte — im vorliegenden Falle eine
Untreue vorliegt, war doch eine deut-
liche Sanktion erforderlich.

5. Die Tatsache, dass der Angeschul-
digte in den gegen ihn geflhrten an-
waltsgerichtlichen Verfahren weder
Stellungnahmen abgegeben hat noch
zu den Hauptverhandlungen erschie-
nen ist, wurde weder strafscharfend
noch strafmildernd beriicksichtigt.

Essentielle Pflichtverletzung durch
Rechtsanwalt

BRAO 88 11, 14,19

Ein Rechtsanwalt verletzt das in ihn
gesetzte Vertrauen als Organ der
Rechtspflege dann deutlich, wenn er
Uber Monate Empfangsbekenntnisse
und Akten nicht zuricksendet und
sich bei Mandanten nicht meldet. Es
kann daher gegen ihn in solchen Fal-
len eine deutliche GeldbulRe von
3000 Euro verhangt werden. (Leit-
satz der Redaktion)

AnwG Kéln, Urt. v. 10.12.2019 -
1 AnwG 40/18 (nicht rechtskraftig)

Zum Sachverhalt:

Der Angeklagte vertrat in dem Ermitt-
lungsverfahren den dortigen Be-
schuldigten als Verteidiger. Auf sei-
nen Antrag vom 19.1.2017 wurde
ihm im Februar 2017 die Ermittlungs-
akte mit der Bitte um Rlckgabe bis
zum 3.3.2017 Ubersandt. Die Aufga-
be der Akten zur Post wurde durch
die Staatsanwaltschaft am 20.2.2017
veranlasst. Der Angeklagte sendete
die Akte binnen der ihm gesetzten
Ruckgabefrist nicht zurlick. Auch auf
Rickforderungen der Staatsanwalt
Bielefeld vom 13.3.2017, 27.3.2017,
11.4.2017 und 12.5.2017 reagierte
der Angeklagte nicht. Erst am
10.7.2017 ging die Akte mit Schrift-
satz vom 29.6.2017 wieder bei der
Staatsanwaltschaft ein.

In dem vor dem Landgericht geftihr-
ten Zivilrechtsstreit, in dem der An-
geklagte die dortige Beklagte vertrat,
wurde ihm am 8.9.2017 der Kosten-
festsetzungsbeschluss vom 7.9.2017
gegen Empfangsbekenntnis Uber-
sandt. Trotz gerichtlicher Aufforde-
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rungen vom 27.9.2017, 12.10.2017
und 26.10.2017 sandte der Angeklag-
te das Empfangsbekenntnis nicht zu-
rick. Erst nachdem der Prasident des
Landgerichts sich bei der Rechtsan-
waltskammer Kéln beschwerte be-
statigte der Angeklagte dem Landge-
richt Bonn die Zustellung des Kosten-
festsetzungsbeschlusses mit Schrei-
ben vom 31.1.2018.

Der Angeklagte war wegen eines
fremdverschuldeten Haftpflichtscha-
dens an dem PKW der Eheleute vom
14.10.2017 von diesen mit der Regu-
lierung des Unfallschadens beauf-
tragt worden. Im Laufe des Mandats
mahnte ein Sachverstdndiger mehr-
fach den Ausgleich seiner Kosten flr
das von |hm erstellten Sachverstan-
digengutachten an, weshalb sich die
Zeugin im Marz 2018 schliellich per-
sonlich an den Angeklagten wandte.
Dieser wurde jedoch nicht tatig, wes-
halb der Sachverstandige schlief3lich
einen Vollstreckungsbescheid erwirk-
te. Nach diversen Telefonaten,
Schreiben und E-Mails der Zeugin an
den Angeklagten, sagte dieser mit
E-Mail vom 6.6.2018 zu, sich bis
7.6.2018 umfassend um die Sache
zu kiimmern. Eine weitere Reaktion
des Angeklagten erfolgte jedoch
nicht. Zwei weitere E-Mails der Zeu-
gen wurden erneut nicht beantwor-
tet. Nachdem diese den Angeklagten
am 11.6.2018 auch fernmindlich
nicht hatten erreichen konnen, wand-
ten sie sich mit Schreiben vom sel-
ben Tage an die Rechtsanwaltskam-
mer Kaln.

Das Anwaltsgericht hat den Ange-
klagten zu einer GeldbufRe von 3.000
Euro verurteilt.

Aus den Grinden:

Nach den getroffenen Feststellungen
hat sich der Angeklagte anwaltlicher
Pflichtverletzungen gem. 88 43, 113
Abs. 1 BRAOi.V.m. 88 11 Abs. 1u. 2,
14 Satz 1, 19 Abs. 1 Satz 3 BORA
schuldig gemacht.

Nach & 43 BRAO hat der Rechtsan-
walt seinen Beruf gewissenhaft aus-
zulben. Eine besondere Ausgestal-
tung der Berufspflichten des Rechts-

anwalts enthalt die Berufsordnung
der Rechtsanwalte.

a) Durch die Nichtricksendung der
ihm Uberlassenen Ermittlungsakte
der Staatsanwaltschaft unter Nicht-
beachtung der gesetzten Ricksende-
frist und trotz mehrfacher Aufforde-
rungen hat er gegen die Pflicht aus
8 19 Abs. 1 Satz 3 BORA zur unver-
zlglichen Ruckgabe ihm Uberlasse-
ner Akten verstofden. Der Angeklagte
hat auf insgesamt drei Rickforderun-
gen der Staatsanwaltschaft gar nicht
reagiert und erst zwei Monate nach
der vierten Ruckforderung die Akte
zurlick gesendet. Insgesamt wurde
die Akte Uber einen Zeitraum von
rund vier Monaten nach Ablauf der
Ricksendefrist am 03.03.2017 nicht
zurlick gesendet.

Die Uberlassung von Originalakten
der Gerichte und der Staatsanwalt-
schaften in die Kanzleien der Rechts-
anwalte knlpft unmittelbar daran an,
dass Rechtsanwilte als Organe der
Rechtspflege ein hohes Mal} an Se-
riositat und Vertrauen fir sich in An-
spruch nehmen. Diesem Vertrauen
ist der Angeklagte durch sein Verhal-
ten Uber einen Zeitraum von insge-
samt rund vier Monaten nicht ge-
recht geworden.

Der Angeklagte hat diesen Vorwurf
eingeraumt.

b) Der Angeklagte hat ein Empfangs-
bekenntnis gegenlber dem Landge-
richt Uber einen Kostenfestsetzungs-
beschluss, der ihm am 8.9.2017
Ubersendet wurde, erst am 31.1.
2018, nach mehrerer Aufforderungen
durch das Gericht und schlussendlich
erst nach Aufforderung durch die
Rechtsanwaltskammer Kdln, erteilt.

Gemal § 14 der Berufsordnung hat
ein Rechtsanwalt ordnungsgemalfe
Zustellungen entgegen zu nehmen
und das Empfangsbekenntnis mit
dem Datum versehen unverziglich
zu erteilen. Unverziglich im Sinne
des & 14 BORA entspricht der Be-
grifflichkeit aus § 121 Abs. 1 Satz 1
BGB (vgl. Pritting in Hennsler/Prit-
ting, Bundesrechtsanwaltsordnung,

5. Aufl. 2019, § 14 BORA, Rn. 5), so-
mit ohne schuldhaftes Zdgern. Hier
wurde Uber einen Zeitraum von 8
Monaten trotz Erinnerungen nicht
reagiert und erst nach Aufforderung
durch die Rechtsanwaltskammer das
EB erteilt. An der nicht unverzig-
lichen Erteilung des EB kdnnen daher
keine Zweifel bestehen. Somit hat
der Angeklagte ein Empfangsbe-
kenntnis nicht unverziiglich i.S.d.
8 14 BORA erteilt.

8 14 BORA dient insbesondere der
Forderung der Rechtspflege und ge-
maRk § 43 BRAO hat ein Rechtsan-
walt als selbstandiges Organ der
Rechtspflege seinen Beruf gewis-
senhaft auszulben. Der Rechtsan-
walt nimmt im System der Rechts-
pflege dabei eine besondere Stellung
ein. Diese verlangt von den Anwalten
insbesondere Integritat in ihrer beruf-
lichen Tatigkeit. Die Nichterteilung
eines EB Uber einen Zeitraum von
rund vier Monaten wird diesen Anfor-
derungen nicht gerecht.

Diesen Vorwurf hat der Angeklagte
ebenfalls eingerdumt.

c) Sodann hat der Angeklagte das
Mandat der Zeugen jedenfalls von
Marz bis Juni 2018 nicht bearbeitet.
Zudem hat er auf die Anfragen der
Zeugen jedenfalls von Méarz 2018 bis
Juni 2018, und auch im Anschluss er-
neut, nicht reagiert. Durch sein Ver-
halten hat der Angeschuldigte gegen
§ 11 BORA verstoRen, wonach der
Rechtsanwalt verpflichtet ist, das
Mandat in angemessener Zeit zu be-
arbeiten (8§ 11 Abs. 1 Satz 1 BORA)
und Anfragen des Mandanten unver-
zlglich zu beantworten (8§ 11 Abs. 2
BORA). Aufgrund dieses Fehlverhal-
tens kam es zu einer gerichtlichen
Einforderung des Sachverstandigen-
honorars des Sachverstandigen ge-
genlber den Zeugen.

Auch diesen Vorwurf hat der Ange-
klagte eingeraumt.

Die Verhdngung der Mafl3nahmen des
Verweises und einer GeldbufRe von
3.000 Euro gem. & 114 Abs. 2 BRAO
waren erforderlich aber auch ausrei-
chend, um den Angeklagten zur Ein-
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haltung der anwaltlichen Berufs-

pflichten anzuhalten.

Zugunsten des Angeklagten war zu
berlicksichtigen, dass er in vollem
Umfange gestandig war und in der
Hauptverhandlung in einer nach
Uberzeugung der Kammer glaubwiir-
digen Art und Weise Einsicht und
Reue gezeigt hat. Zudem hat er dar-
gelegt, dass er strukturelle und orga-
nisatorische Mafinahmen ergriffen
hat und noch weitere ergreifen will
(u. a. spezielle Anwaltssoftware), um
erneute Vorfélle gleicher Art zu ver-
hindern.

Erschwerend ist zu beriicksichtigen
gewesen, dass er die Ermittlungsak-
te Uber einen Zeitraum von vier Mo-
naten, und somit schon einen lange-
ren Zeitraum, und trotz mehrerer Er-
innerungen nicht zurdck gesendet
hat. Die Rlcksendung einer Akte
nebst Begleitschreiben ist auch kei-
ne besonders zeitaufwandige Ange-
legenheit, diese kann i.d.R. auch bei
hoher Arbeitsbelastung kurzfristig
erfolgen. Im Hinblick auf die Nicht-
bearbeitung der Angelegenheit der
Zeugen hat der Angeklagte durch
sein Verhalten seine vormaligen
Mandanten einem gerichtlichen Ver-
fahren ausgesetzt es kam zu einem
Vollstreckungsbescheid gegen die
vormaligen Mandanten. Auch wenn
der Angeklagte die finanziellen Scha-
den gegenlber der Zeugin schluss-
endlich ausgeglichen hat, hat sein
Fehlverhalten flr die Zeugen den-
noch erhebliche Auswirkungen ge-
habt.

Die Kammer hat bei der Festset-
zung der Geldbufée auch die ange-
gebenen Einnahmen, die der Ange-
klagte aus seiner anwaltlichen Tatig-
keit erzielt und die er mit einem Be-
triebsergebnis von rund 30.000 Eu-
ro fur das Jahr 2019, somit rund
2.500 Euro im Monat, beziffert hat,
bericksichtigt.

Vertragsrecht

Vertragsabschluss tiber WhatsApp
und Kostentragung

BGB § 133 ff.; ZPO § 93

1. Zur Vermeidung einer Kostentra-
gungspflicht gem. 8 93 ZPO st
der Klager vor Einreichung einer
Antrags- oder Klageschrift auch
verpflichtet, einen  etwaigen
Nachrichteneingang bei ,\Whats-
App” zur Kenntnis zu nehmen und
daraufhin zu kontrollieren, ob der
Beklagte bereits anerkannt oder
sich der geforderten Verpflichtung
unterworfen hat.

2. Haben die Parteien bereits im
Vorfeld Kommunikationen Uber
. WhatsApp" geflihrt, ist es zulas-
sig, dass weitere rechtserheb-
liche Erklarungen ebenfalls Uber
diesen Kommunikationskanal ab-
gegeben werden, soweit das
Textformerfordernis ausreicht.

3. Bei einer derart weit verbreiteten
Applikation wie ,,WhatsApp" kann
aus einer Phase ohne Kommuni-
kation nicht der Schluss gezogen
werden, der andere Teil habe die-
sen erdffneten Kommunikations-
kanal wieder aufgegeben.

4. Gemald § 291 ZPO ist als allge-
meinbekannt anzunehmen, dass
bei der Anzeige von zwei blauen
Haken die Nachricht auf dem End-
gerat des Empfangers eingegan-
gen und auch von diesem gedff-
net worden ist. Insoweit kann of-
fen bleiben, ob von dieser What-
sApp-Nachricht tatsachlich erst
spater Kenntnis genommen wur-
de. (Leitsatze des Einsenders).

LG Bonn, Urt. vom 31.1.2020 - 17 O 323/19

Zum Sachverhalt:

Die Parteien streiten nach dem Er-
lass eines Teilanerkenntnisurteils in
der Hauptsache noch Uber die Kos-
ten des Rechtstreits.

Die Verfligungsklager verkauften mit
notariellem Vertrag vom 17.10.2018
das Grundstlck ,..." an den Verfl-
gungsbeklagten zu einem Kaufpreis
von 405.000 Euro. Dem Verfligungs-
beklagten wurde gestattet, das Ob-

jekt bereits vor vollstandiger Kauf-
preiszahlung zu renovieren und zum
Unterstellen von Mobeln zu nutzen.
Der Verfligungsbeklagte tauschte in
der Folgezeit die Schldsser aus und
nahm das Objekt zu Wohnzwecken
in Besitz. Wegen ausgebliebener
Kaufpreiszahlungen in Héhe von ins-
gesamt 190.846,96 Euro erklarten
die Verfligungsklager am 8.8.2019
den Rdacktritt vom Kaufvertrag und
forderten den Verfligungsbeklagten
zur Herausgabe des Grundstlcks bis
zum 15.8.2019 auf. In der Folgezeit
verlangten die Verfigungsklager vom
Verflgungsbeklagten die Benennung
moglicher Termine fir eine Hausbe-
sichtigung. Da diese Aufforderungen
fruchtlos verstrichen, forderten die
Verfligungsklager mit Schreiben ih-
res Prozessbevollmachtigten vom
9.10.2019 den Verfligungsbeklagten
auf dem Prozessbevollméachtigten
bis zum 13.10.2019 drei verbindliche
Termine zu nennen, an denen die Ver-
flgungsklager das Haus in Beglei-
tung eines Sachverstandigen besich-
tigen koénnen, und drohten zugleich
die Beantragung des Erlasses einer
einstweiligen Verflgung an. Das
Schreiben wurde am 9.10.2019 als
Einwurf-Einschreiben zur Post gege-
ben.

Der \Verfigungsbeklagte schickte
dem Verflgungsklager zu 1) am
14.10.2019 eine Nachricht Gber den
Messenger-Dienst ,,WhatsApp” mit
folgendem Inhalt:

. Mittwoch den 23.10. oder Donners-
tag den 24.10. ab 16 Uhr schlage ich
als Termin vor”

Auf dem Screenshot des Mobiltele-
fons der als Anlage zum Schriftsatz
des Prozessbevollmachtigten des
Verfligungsbeklagten 18.11.2019 bei-
geflgt ist, sind neben der WhatsApp
Nachricht zwei blaue Haken zu erken-
nen. Wegen des weiteren Inhalts der
Screenshots der Nachricht wird auf
Bl. 98 d.A. verwiesen. Zuvor hatten
die Parteien letztmalig am 19.12.
2018 Uber ,,WhatsApp” Kontakt. Te-
lefonisch hatten die Parteien Uber die
Telefonnummer des Verfligungskla-
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gers zu 1) noch im August 2019 Kon-
takt.

Die Verfligungsklager haben den Ver-
flgungsbeklagten mit einem am
18.10.2019 beim Amtsgericht Ko-
nigswinter eingegangenen Antrag im
Wege des einstweiligen Verfligungs-
verfahrens auf Gewahrung eines Zu-
tritts- und Besichtigungsrechts unter
Androhung eines Ordnungsgeldes
fir das ihnen gehorende bebaute
Grundsttck in Anspruch genommen.
Das Amtsgericht hat sich mit Be-
schluss vom 30.10.2019 fur sachlich
unzusténdig erklart und das Verfah-
ren auf Antrag der Verfligungsklager
an das Landgericht Bonn verwiesen.
Die Antragsschrift ist dem Verfi-
gungsbeklagten am 24.10.2019 zu-
gestellt worden, der Verweisungsbe-
schluss am 31.10.2019.

Die erkennende Kammer hat mit Ver-
figung vom 5.11.2019, dem Verfi-
gungsbeklagten am 7.11.2019 zuge-
stellt, Termin auf den 21.11.2019 be-
stimmt. Mit Schriftsatz vom 18.11.
2019, eingegangen beim Landgericht
am 18.11.2019, hat sich Rechtsan-
walt M. unter Vorlage einer am
18.11.2019 ausgestellten Prozess-
vollmacht fur den Verfligungsbeklag-
ten bestellt und den geltend gemach-
ten Anspruch unter Verwahrung ge-
gen die Kostenlast anerkannt.

Am 20.11.2019 ist ein die Hauptsa-
che erschopfendes Teilanerkenntnis-
urteil, das die Kostenentscheidung
der Schlussentscheidung vorbehielt,
erlassen worden.

Die Verfligungsklager behaupten, sie
hatten von der Nachricht des VerfU-
gungsbeklagten auf ,WhatsApp”
erst durch Mitteilung ihres Prozess-
bevollmachtigten im Nachgang zum
Schriftsatz des Verfligungsbeklagten
vom 18.11.2019 Kenntnis erlangt.
Dem Verfligungsbeklagten sei be-
kannt gewesen, dass der Verfl-
gungsklager zu 1) den Dienst , Whats-
App” kaum nutze und den Eingang
von Nachrichten nicht kontrolliere.
Wichtige Angelegenheiten seien
stets telefonisch zwischen den Par-
teien besprochen worden.

Sie sind der Meinung, dass die vom
Verfligungsbeklagten versendete
Nachricht ohne Kontext perplex sei.
Es sei ihnen nicht zuzumuten, den
Nachrichteneingang regelméRig zu
kontrollieren und die Nachricht des
Verfugungsbeklagten richtig zu inter-
pretieren. Zudem héatte der VerfU-
gungsbeklagte sich an den Verfah-
rensbevollméachtigten der Verfligungs-
klager wenden mussen. Zudem sei
das Anerkenntnis erst einen Tag vor
dem Termin zur mundlichen Verhand-
lung erfolgt und schon daher nicht
mehr als sofortiges Anerkenntnis an-
zusehen.

Die Kosten des Verfahrens wurden
den Verfligungsklagern auferlegt.

Aus den Griinden:

Die Kosten den Rechtsstreits, Uber
die das Gericht von Amts wegen zu
entscheiden hat und tber die das Ge-
richt gemals §128 Ill ZPO ohne
mtundliche Verhandlung entscheiden
kann, sind den Verfligungsklagern
gemal § 93 ZPO aufzuerlegen, da
der Verfligungsbeklagte den An-
spruch sofort anerkannt hat und kei-
nen Anlass zur Einleitung des einst-
weiligen Verfligungsverfahrens ge-
geben hat.

Die Vorschrift des § 93 ZPO findet
auch im einstweiligen Verfligungs-
verfahren Anwendung (OLG Miuin-
chen NJW-RR 1992, 731; OLG Nirn-
berg ZIP 2011, 1015 [1016]).

Der Verfligungsbeklagte hat den An-
spruch  vollumfanglich anerkannt.
Dies erfolgte auch ,sofortig” im Sin-
ne von §93 ZPO. Malgeblich ist
nach Sinn und Zweck der Vorschrift
hierflr, dass die anerkennende Partei
far ihr Anerkenntnis die erste sich
prozessual bietende Madglichkeit er-
greift (KG NJW-RR 2007, 648 [649];
OLG Bremen NJW 2005, 228 [229]).
Es steht einer Entscheidung nach
8 93 ZPO daher entgegen, wenn der
Verfigungsbeklagte Fristen hatte
verstreichen lassen oder angezeigt
hatte, dem geltend gemachten An-
spruch inhaltlich entgegen treten zu
wollen. Dies ist jedoch vorliegend
nicht der Fall.

Auch der reine Zeitablauf von insge-
samt 24 Tagen zwischen Zustellung
der Antragsschrift und Eingang der
Anerkenntnisschrift bei der Kammer
stehen der Rechtzeitigkeit des Aner-
kenntnisses nicht entgegen. Hierbei
ist nédmlich insbesondere zu beach-
ten, dass der Verflgungsantrag zu-
nachst beim unzustandigen Gericht
anhangig gemacht worden ist und
der Verweisungsbeschluss dem Ver-
flgungsbeklagten erst am 31.10.
2019 zugestellt worden ist. Nach
herrschender Ansicht darf sich ein
Beklagter gegen eine vor einem fal-
schen Gericht erhobene Klage grund-
satzlich verteidigen und kann noch
sofort iS von § 93 ZPO anerkennen,
wenn die Sache an das zustandige
Gericht verwiesen worden ist. Die
Unzuldssigkeit rechtfertigt ein Zuwar-
ten (BeckOK ZPO/Jaspersen ZPO,
8 93 Rz. 95, 6 mwN.). Nachdem das
erkennende Gericht den Verfigungs-
beklagten am 5.11.2019 auf den be-
stehenden Anwaltszwang hingewie-
sen und zugleich fur den 21.11.2019
geladen hat, konnte vom Verfiigungs-
beklagten lediglich erwartet werden,
dass dieser bis zum Termin flr eine
anwaltliche Vertretung sorgt. Dem ist
der Verfligungsbeklagte nachgekom-
men. Der Prozessbevollmachtigte
hat sodann noch am Tag seiner Be-
vollméchtigung den Anerkenntnis-
schriftsatz verfasst, sodass auch hie-
rin keine der Rechtzeitigkeit des
Anerkenntnisses entgegenstehende
Verzogerung erblickt werden kann.

Der Verfligungsbeklagte hat auch kei-
nen Anlass zur Einleitung des einst-
weiligen Verfligungsverfahrens ge-
geben. Von einer Veranlassung ist
dann auszugehen, wenn der Verfi-
gungsbeklagte sich vorprozessual so
verhalten hat, dass die Verflgungs-
klager davon ausgehen miussen,
dass sie ihr Rechtsschutzziel ohne
gerichtliche Hilfe nicht erreichen kon-
nen werden (BGH NJW-RR 2005,
1005 [1006]). Maldgeblicher Zeit-
punkt hierflr ist die Sicht des Klagers
bei Eingang des verfahrenseinleiten-
den Schriftsatzes bei Gericht (OLG
Saarbrlcken BeckRS 2016, 111327).
Zwar besteht ein Anlass zur Klageer-
hebung grundsatzlich dann, wenn
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der Schuldner mit seiner Leistung in
Verzug geraten ist, was jedenfalls
durch Ablauf der von den Verfi-
gungsklagern gesetzten Frist bis zum
13.10.2019 mit Beginn des
14.10.2019 der Fall war. Es steht je-
doch zur Uberzeugung des Gerichts
fest, dass der Verflgungsbeklagte
seine Leistung durch seine am
14.10.2019 versandte Nachricht per
. WhatsApp"” wortlich und damit in
der gemald § 295 S. 1 BGB gehdrigen
Weise angeboten hat, mit der Folge,
dass der Schuldnerverzug beendet
wurde (Palandt/Grineberg, BGB,
78.Aufl., § 286 Rn. 37) und die Verfi-
gungsklager fortan keinen Anlass zur
Klage mehr hatten. Zwischen den
Parteien ist unstreitig, dass die
Whats-App-Nachricht am 14.10.2019
versandt worden ist und die Nach-
richt auch auf dem Mobiltelefon des
Verfigungsklagers zu 1) eingegan-
gen ist. Streitig ist allein, wann der
Verfligungsklager die Nachricht tat-
sachlich zur Kenntnis genommen
hat. Hierauf kommt es indes flr die
Frage des Zugangs der Nachricht
nicht an. Bei einer Whats App-Nach-
richt handelt es sich um eine Erkla-
rung unter Abwesenden (BeckOGK/
Gomille, BGB § 130 Rz.33). Diese
wird gemafd § 130 BGB in dem Zeit-
punkt wirksam, in dem sie dem Emp-
fanger zugeht. Nach standiger Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofes
geht eine Willenserklarung iS des
8 130 | BGB zu, wenn sie so in den
Bereich des Empféngers gelangt ist,
dass dieser unter normalen Umstan-
den die Moglichkeit hat, vom Inhalt
der Erklarung Kenntnis zu nehmen
(Palandt-Ellenberger, BGB 78. Aufl.
8 130 Rz. 5 ff mwN.). Danach gehen
WhatsApp-Nachrichten  dann  zu,
wenn sie das Empfangsgerat des Ad-
ressaten erreichen und dort unter
normalen Umstanden dauerhaft und
abrufbar gespeichert werden und der
Empfanger grundséatzlich  diesen
Kommunikationsweg eroffnet hatte
(vgl. zur SMS: Palandt-Ellenberger,
a.a.0. Rz. 7a). Da vorliegend keine

technischen Zugangsprobleme be-
hauptet werden oder ansonsten er-
sichtlich sind, ist davon auszugehen,
dass die am 14.10.2019 um 11:34 h
vom Verfligungsbeklagten versandte
Whats App-Nachricht im Laufe des
14.10.2019 dem Verflgungsklager zu
1) zugegangen ist.

Ausweislich des vom Verfligungsbe-
klagten vorgelegten Screenshots ist
die Kammer davon Uberzeugt, dass
die Verflgungsklager diesen Kom-
munikationskanal auch fir Angele-
genheiten genutzt haben, die die Be-
ziehung der Parteien im Hinblick auf
die Abwicklung des Kaufvertrages
betrafen. So zeigt der obere Teil
des Screenshots offensichtlich eine
Nachfrage des Verfligungsklagers zu
1), in der dieser sich Uber die noch
ausstehenden Kaufpreisforderungen
erkundigt. Dem steht auch der lange-
re Zeitraum nicht entgegen, in dem
keine Kommunikation zwischen den
Parteien stattgefunden hat. Es ist bei
einer rein geschaftlichen Beziehung
nicht ungewdhnlich, dass nur anlass-
bezogen kommuniziert wird. Bei
einer derart weit verbreiteten Appli-
kation wie ,WhatsApp” kann aus
einer Phase ohne Kommunikation
nicht der Schluss gezogen werden,
der andere Teil habe diesen eroéffne-
ten Kommunikationskanal wieder
aufgegeben.

Nach Ansicht des Gerichts ist die
Whats-App-Nachricht des  Verfi-
gungsbeklagten vom 14.10.2019 fir
einen verstandigen Empfanger als
Leistungsangebot zu verstehen ge-
wesen, die den Schuldnerverzug ent-
fallen lief3. Dies ergibt sich aus dem
zeitlichen Kontext und den gewahl-
ten Formulierungen. Die Nachricht
wurde nur finf Tage nach der Auffor-
derung des Prozessbevollmachtigten
der Verfligungsklager vom 09.10.
2019 zur Benennung von Terminen
versandt. Der Verflgungsbeklagte
verwendete sodann auch das Wort
. lermin” in seiner Nachricht.

Es steht der Gehorigkeit der angebo-
tenen Leistung auch nicht entgegen,
dass der Verfligungsbeklagte nur
zwei Termine vorgeschlagen hat und
nicht wie von den Verfligungsklagern
erbeten drei Termine benannt hat. Es
ist weder ersichtlich woraus die Ver-
flgungsklager einen Anspruch auf
die Benennung von drei Terminen
herleiten wollen noch hat der Verfu-
gungsbeklagte die Terminvorschlage
als abschlieRend gekennzeichnet.

Schliellich  existiert auch keine
8 12 BORA entsprechende Vorschrift
fUr Privatpersonen, die es diesen ver-
bote, den gegnerischen Rechtsan-
walt zu umgehen. Zwar ist offen,
wann die Verflgungsklager tatsach-
lich von der WhatsApp-Nachricht
Kenntnis erlangt haben. Insofern
kann jedenfalls die Behauptung, man
habe erst nach Erhalt des Screen-
shots mit Schriftsatz vom 18.11.2019
die Nachricht zur Kenntnis genom-
men, nicht stimmen. Denn auf dem
Screenshot ist die Whats App-Nach-
richt bereits mit zwei blauen Haken
gekennzeichnet. Nach der iS des
§ 291 ZPO als allgemeinbekannt an-
zunehmenden Funktionsweise die-
ser Applikation erfordert die Anzeige
von zwei blauen Haken, dass die
Nachricht auf dem Endgerat des
Empfangers eingegangen und auch
von diesem geoffnet worden ist.
Letztlich kann aber der genaue Zeit-
punkt der Kenntnisnahme dahinste-
hen, denn wie oben dargelegt, ist fir
den Wegfall des Schuldnerverzugs
allein auf den Zugang der Erklarung
abzustellen und der Verflgungskla-
ger durfte sich des gewahlten Kom-
munikationskanals bedienen. Den
Verfligungsklagern oblag es — zur Ver-
meidung einer Kostentragungspflicht
i.S. des § 93 ZPO - vor Einreichung
der Antragsschrift vom 18.10.2019
bei Gericht auch einen etwaigen
Nachrichteneingang bei ,WhatsApp”
zu kontrollieren.
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6. Kolner Syndikus-Rechtstag am 4.9.2020

Die Rechtsanwaltskammer Kéln, die
Industrie- und Handelskammer zu
Koln, der Koélner Anwaltverein und
der Bundesverband der Unterneh-
mensjuristen laden zum mittlerweile
6. Kolner Syndikus-Rechtstag am
4.9.2020 ein. Sollte Corona-bedingt
eine Verlegung erforderlich sein, wer-
den die angemeldeten Teilnehmer in-
formiert.

Mit der gemeinsamen Veranstaltung
bieten wir lhnen neben Informatio-
nen die Gelegenheit zum kollegialen
Austausch auf regionaler Ebene. Die
Veranstaltung richtet sich an Unter-
nehmensijuristinnen und Unterneh-
mensjuristen und behandelt Themen
aus verschiedenen Bereichen des
Unternehmensrechts.

In diesem Jahr haben wir den Fokus
auf spezielle Themen in Rechtsabtei-
lungen von Unternehmen gelegt, die
neben den fachlichen Aspekten auch
auf die organisatorischen Rahmenbe-
dingungen in den Vordergrund stellen
sollen.

Bei der Teilnahme an dem jeweils
fachlich passenden Vortrag wird vo-
raussichtlich je eine Stunde als Fort-
bildungsnachweis i.S.d. § 15 aner-
kannt. Fir den Erhalt dieses Nach-
weises ist der Eintrag in die auslie-
gende Teilnehmerliste obligatorisch.
Die Teilnahme ist kostenlos.

Wann:
Freitag, 4.9.2020
9:00-16:40 Uhr

Wo:

IHK KolIn

Unter Sachsenhausen 10 — 26
50667 Koln

Borsen-Saal

9:00 Uhr: Anmeldung und
BegriiBungskaffee

9:15 Uhr: Strafverfahren gegen
Mitarbeiter Arbeits-, Steuer- und
Strafrecht

RA Dietmar Corts,

CP Corts & Partner mbB

10:15 Uhr: Contract-Center/Legal
Tech

RAIn (Syndikusrechtsanwaltin)
Christine Bernard, Bayer AG

AnschlieRend: Kaffeepause

11:40 Uhr: Schiedsgerichtsbarkeit
und auRergerichtliche Streitbei-
legung

RA (Syndikusrechtsanwalt)

James Menz,

Bombardier Transportation

AnschlieRend: Mittagessen
13:40 Uhr: Due Diligence aus der

Inhouse Perspektive
RAIn (Syndikusrechtsanwaltin)

VERANSTALTUNGSHINWEISE

Ellen Eichberg, LL.M.,
Adient Germany Ltd. & Co. KG

14:40 Uhr: Berufspflichten aus
Syndikus-Perspektive

RA (Syndikusrechtsanwalt)

Dr. Tobias Rolfes, IHK KdIn

15:40 Uhr: Aktuelles aus dem
Berufsrecht der Syndikusrechts-
anwalte

RA Martin W. Huff, RAK KoIn

16:40 Uhr: Get together

Anmeldung online unter:
ihk-koeln.de/Dokumentennummer
177061

(Bitte melden Sie sich bis spatestens
Freitag, 28.8.2020 verbindlich online
an.)

Hinweis:

Derzeit planen wir trotz Corona-Krise,
die Veranstaltung am Freitag, den
4.9.2020 in den Raumlichkeiten der
IHK Koln stattfinden zu lassen. Natur-
lich haben wir die weitere Entwick-
lung im Blick und werden — wenn né-
tig — darauf reagieren. Als Ausweich-
termin haben wir daher Freitag, den
22.1.2021 fur die Veranstaltung fest-
gelegt.
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Handelsrecht

Industrie- und Handelskammer-
gesetz: IHKG

Kommentar

Von Junge, Prof. Dr. Ralf Jahn und
Prof. Dr. Stephan Wernicke

8. Aufl. 2020. 580 Seiten. Gebunden.
139 Euro. Otto Schmidt Verlag, Kdln
—ISBN 978-3-504-40955-5

In dem Werk wird das Industrie- und
Handelskammergesetz  vollstédndig
kommentiert. Die Industrie- und Han-
delskammern sollen bei der Lésung
praktischer Probleme unterstitzt
werden. Die EinfGhrung des Werks
nimmt unter anderem zu Themen
wie der historischen Entwicklung des
Kammerwesens, den Kammern in
den neuen Bundeslandern und den
Grundprinzipien des heutigen Kam-
merwesens Stellung. Behandelt wer-
den auRerdem der Deutsche Indus-
trie- und Handelskammertag und
Auslandsbezlige des Kammerwe-
sens.

Die Neuauflage des Kommentars
tragt nun den Anderungen des
Rechts der Industrie- und Handels-
kammern, die sich seit dem Erschei-
nen der Vorauflage durch Tétigkeit
des Gesetzgebers und durch die
Rechtsprechung ergeben haben,
Rechnung. Zu erwéhnen sind in dem
Zusammenhang insbesondere das
Gesetz zur Forderung der elektroni-
schen Verwaltung, die EU-Daten-
schutzgrundverordnung sowie das
Zweite  Datenschutz-Anpassungs-
und Umsetzungsgesetz EU. Als
wichtige Rechtsprechung sind unter
anderem die Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts zur gesetz-
lichen Mitgliedschaft in Industrie-
und Handelskammern sowie andere
hdchstinstanzliche Entscheidungen
zu Vollversammlungswahlen und zu
wirtschaftspolitischen  Stellungnah-
men von Industrie- und Handelskam-
mern in den Kommentar eingeflos-
sen.

Urheberrecht

Urheberrecht: UrhG, KUG
(Auszug), VGG

Kommentar

Von Gerhard Schricker und Ulrich
Loewenheim

6. Aufl. 2020. 3.343 Seiten. Hardco-
ver (In Leinen). 269 Euro. C.H.Beck,
Minchen — ISBN 978-3-406-72096-3
Die 6. Auflage verarbeitet eine Fllle
an neuer Rechtsprechung und be-
rGcksichtigt u.a. die Reform des
UrhG durch das Gesetz zur verbes-
serten Durchsetzung des Anspruchs
der Urheber und ausibenden Kinst-
ler auf angemessene Vergltung und
zur Regelung von Fragen der Verle-
gerbeteiligung, das Verwertungsge-
sellschaftengesetz (VGG), das Ge-
setz zur Angleichung des Urheber-
rechts an die aktuellen Erfordernisse
der Wissensgesellschaft (Ur-
hWiss@G), das Gesetz zur Umsetzung
der Marrakesch-Richtlinie Uber einen
verbesserten Zugang zu urheber-
rechtlich geschitzten Werken zu-
gunsten von Menschen mit einer
Seh- oder Lesebehinderung, die EU-
Richtlinie Uber das Urheberrecht im
digitalen Binnenmarkt (DSM-RL) so-
wie die geplante Reform des Ab-
mahnwesens durch das Gesetz zur
Starkung des fairen Wettbewerbs.

Verfassungsrecht

Grundgesetz: GG

Kommentar

Von Volker Epping und Christian Hill-
gruber

3. Aufl. 2020. 2.261 Seiten. Hardco-
ver (In Leinen). 179 Euro. Verlag
C.H.Beck, Minchen — ISBN 978-3-
406-74715-1

Der Kommentar erlautert unter Be-
rtcksichtigung der Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts alle
praxisrelevanten Themen mit dem
notigen wissenschaftlichen Tiefgang.
Dank seiner klaren dreigliedrigen
Struktur fhrt das Werk seinen Be-
nutzer stets auf dem kirzesten Weg
zur Information. Die jeder Kommen-
tierung vorangestellte  Uberblicks-
ebene sorgt flr eine schnelle Orien-
tierung, in der Standardebene ist die

ausfihrliche Kommentierung enthal-
ten. Zahlreiche Detailebenen ermdg-
lichen die vertiefte Recherche — mit
Fallgruppen aus der Praxis, weiter-
fihrenden Hinweisen und kritischen
Stellungnahmen der Bearbeiter.

Die 3. Auflage enthalt eine vollstandi-
ge Kommentierung der jiingsten An-
derungen des Grundgesetzes vom
28.3.2019 (BGBI. | 404) zum Digital-
pakt Schule sowie vom 15.11.2019
(BGBI. | 1546) zur Grundsteuerre-
form.

Verwaltungsrecht

Verwaltungsgerichtsordnung:
VwGO

Kommentar

Von Peter Wysk

3. Aufl. 2020. 1.090 Seiten. Hardco-
ver. 59 Euro. Verlag C.H.Beck, Mun-
chen — ISBN 978-3-406-74951-3

Der Kommentar bietet rasche Infor-
mationen fur Praktiker. Die Erlaute-
rungen sind bewusst knapp gehalten
und orientieren sich eng an der
Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts und der Oberverwal-
tungsgerichte bzw. der Verwaltungs-
gerichtshofe. Eine Besonderheit ist
die Kommentierung aus Richterper-
spektive: Herausgeber und Autoren
verfugen Uber langjahrige Erfahrun-
gen in der Verwaltungsgerichtsbar-
keit. Sie wissen, worauf es in der tag-
lichen Arbeit ankommt und setzen
dementsprechend die Kommentie-
rungsschwerpunkte.

Verwaltungsverfahrensgesetz:
VwVfg

Kommentar

Von Prof. Dr. Winfried Huck und Prof.
Dr. Martin Muller

3. Aufl. 2020. 778 S. Hardcover.
59,00 Euro. Verlag C.H.Beck, Min-
chen — ISBN 978-3-406-74952-0

Der handliche Kompaktkommentar
zum  Verwaltungsverfahrensgesetz
ist eine Alternative und Ergénzung zu
umfangreicheren Werken. Die knap-
pen Erlauterungen bieten Basisinfor-
mationen und eine schnelle Orientie-
rung in den komplexen Fragen des
Verfahrensrechts. Leitlinien sind da-
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bei die einschlagigen Entscheidun-
gen des Bundesverwaltungsgerichts,
der Oberverwaltungsgerichte und
der Verwaltungsgerichtshofe.

Zivilrecht/Zivilprozessrecht

Zivilprozessordnung: ZPO

FamFG Verfahren in Familiensachen,
EGZPO, GVG, EGGVG, EU-Zivilver-
fahrensrecht

Kommentar

Von Heinz Thomas und Hans Putzo
41. Aufl. 2020, 2.669 Seiten. Hardco-
ver (In Leinen). 65 Euro. Verlag
C.H.Beck, Minchen — ISBN 978-3-
406-74708-3

Der Kommentar informiert stets ak-
tuell und zuverlassig Uber alle zivilpro-
zessualen Fragen. Neben der ZPO
und dem EGZPO werden u. a. das
FamFG (Verfahren in Familiensa-
chen), das GVG, die Brussel la-VO

und lla-VO kommentiert. Daneben
werden weitere, flr die Praxis wichti-
ge EU-Verordnungen (EuZustVO, Eu-
BewVO, EuUMVVO, EuGFVO, EuUnt-
VO, EuGuVO, EuPartVO, EuKoPfVO
und EuErbVO) nebst Durchfihrungs-
gesetzen einflhrend erlautert.

Fachanwaltschaften

Vom 20.2.2020 bis 10.6.2020 hat die Rechtsanwaltskammer KéIn den folgenden Kolleginnen und Kollegen die Erlaub-
nis zur Fuhrung einer Fachanwaltsbezeichnung verliehen:

Agrarrecht
Steffen, David, Bonn

Arbeitsrecht

Granitzka, Ulrich, Frechen
Schlicht, Alexander, KéIn
Senol, Hilya, Kain

Zervos, Simone, Euskirchen
Werfel, Daniel, KoIn

Bau- und Architektenrecht
Dickersbach, Dr. jur. Marc Manuel,
Koln

Mergens, Anna, KoIn

Simon, Christoph, Aachen

Yildirim, Atif, KoIn

Erbrecht

Bietmann, Elke, Koln
Wagner, Peter Sales, Overath
Wetzel, Frank, Leverkusen

Familienrecht
Abel, Oliver, KoIn
Catic’-Redemann, Elisa, KoIn

Gewerblicher Rechtsschutz
Grébig, Dr. jur. Johannes, Kdln

Informationstechnologierecht
Dimitrova, Kristina, KoIn

Feier, Andreas, Koln

Hinz, Maike Katharina, KoIn

Medizinrecht
Pogadl, Juliane Christina, KdIn
Sabarz, Julia, Siegburg

Miet- und Wohnungseigentums-
recht

Brodt-Chiadmi, Alexandra, KdIn
Schelp, Dr. Thomas, Koéln

van Waesberghe, Miguel, Stolberg

Migrationsrecht
Schiebel-Vogt, Manuela, KdIn
Toktas, Mlnevver, Kéln

Sozialrecht
Hamm, Georg, Diren
Ustlindag, Nursel, Kéln

Steuerrecht

Bietmann, Dr. Andreas, Koln
Frenken, Norman, Waldfeucht
Knaebel, Claudia, Bonn

Leyva, Dr. Daniela, Bonn
Ophey, Jens, Koln

Résgen, Marc, Kéln

Strafrecht
Fontaine, Dr. Sebastian, Koin

Urheber- und Medienrecht
Schaller, Jorg, Kdln

Vergaberecht
Diederichs, Martin, Koln
Hahn, Martin, KoIn

Verkehrsrecht
Bredow, Mario, KdIn
Yendi, Yener, Pulheim

Versicherungsrecht
Jirges, Ole, Bergneustadt
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50jahriges Anwaltsjubilaum

ZULASSUNGEN UND LOSCHUNGEN

Folgende Kollegen waren in den vergangenen Monaten 50 Jahre zur Anwaltschaft zugelassen:

Rechtsanwalt Rolf Brosseit—am 17.4.2020

Rechtsanwalt Eberhard Kemmann—am 30.4.2020

Rechtsanwalt Knut Janzen—am 10.6.2020

Rechtsanwalt Hans Carl Hagemann —am 3.7.2020

Rechtsanwalt Gerhardt Purwins—am 19.6.2020
Rechtsanwalt Wolfgang Wunderlich—am 27.5.2020

Rechtsanwalt Christian Weber—am 1.7.2020

Zu diesem Jubilaum gratuliert die Rechtsanwaltskammer Koln ganz herzlich.

Neue und geloschte Mitglieder der Rechtsanwaltskammer Koln

Im Folgenden informieren wir Sie Uber neue und ge-
l6schte Mitglieder der RAK KéIn. Die Kanzleianschriften
neuer Mitglieder sind Gber www.rak-koeln.de unter An-
waltsverzeichnis/Mitgliederdatenbank abrufbar, gelosch-

Neue Mitglieder der RAK Koln
Ahrends, Dr., Mirko, Koln

Ari, Fatma, Koln

Axnick, Konstantin Heinrich, K&In
Beckehoff, Julia, Koln

Bilgic, Osman, Bonn

Binding, Helmut Henning, K&ln

Binger, LL.B., Miriam, KdIn

Binzberger, Sebastian Raphael, KoIn
Biscevic, Demila, Gummersbach
Bleilevens, Kirsten Marianne, Heinsberg
Bohm, Romina, Kéin

Bohmer, LL.M., Sonja, KéIn

Borlido de Lima Ueckert, Mariana, Koln
Borschel, Christian Otto, Koln

BoRem, David Peter, Koln

Bostel, Heiko, BN Heerlen

Bothe, Calvin, Koin

Breier, Lukas Josef Nicolaus Hotte, KoIn
Buhl, Beatrice, Aachen

Corzelius, Dr., Christoph, KéIn
Dahlmann, Frank Werner Gerd, KéIn
Dauber, Kirstin, Bonn

de Souza Mendes, Munique, Kdin
Detmers, Carola, KéIn

Doll, Dagmara Danuta, Kéln

Dulich, Gloria, KoIn

Ehrenberg, Dr. Maija, KoIn

Ehring, B.A., Jenny-Kathrin, KdIn
Engel, Tamara Benedikte Johanna, Bonn
Ef3er, Maximilian Christoph, KéIn
Fabry, Tamara, KoIn

Féaux de la Croix, Guy Detlev Friedel,
Bad Munstereifel

Fehlberg, Franziska, KoIn

11.3.2020
22.4.2020
6.5.2020
5.5.2020
8.4.2020
26.2.2020
22.4.2020
20.5.2020
11.3.2020
26.2.2020
21.2.2020
25.3.2020
11.3.2020
16.6.2020
6.5.2020
8.4.2020
26.2.2020
6.5.2020
7.3.2020
1.4.2020
25.3.2020
26.2.2020
18.5.2020
20.5.2020
26.2.2020
20.5.2020
25.3.2020
10.6.2020
6.3.2020
26.2.2020
6.5.2020

22.4.2020
11.3.2020

te Mitlieder, soweit sie in einen anderen Kammerbezirk
gewechselt haben, finden Sie unter www.rechtsanwalts-

register.org.

Finette, Sarah Daniela, Neunkirchen
Fischer, Mag. iur., Marie-Claire, KoIn
FleRer, Arne, KdIn

Foroghi, LL.M. oec., Bita, Bonn
Frantzen, Rebecca, Aachen

Fritz, Robert, Bonn

Fuhrmann, Thomas, Koln

Glunz, Isabel Anna Rosa, Bad Honnef

Graef, JUrgen Peter Herbert Otto,
Wermelskirchen

Grollmann, Aylin, KéIn

Gubenko, Dr., Elena, KdIn
Gundelach, Dr., Lasse, Koln
GUnther, Katharina, Koin

Hecken, LL.M., Christian, Bonn
Heise, Stefan, Siegburg
Hencinski, Nicole, Kéln

Hoenig, Dr. Klaus Marinus, Bonn
Hohlbein, Claudia, Pulheim
Hornig, Patrik, KoIn

Hunger, Christine Andrea, Aachen
Huschen, Daniel, Koln

Ibis, Meral, Koln

Irrgang, Deborah, Kdln

Jacobs, Dr. Helmut, Leverkusen
Jaschke, Dr. Martin, Siegburg
Jonsson, Lukas, KdIn

Jungfer, Andreas, Meckenheim
Kafes, Fatma, Koln

Kaulen, Benjamin Florian, Aachen
Kerber, Detlef Karl Walter, Bonn
Kiefer, Alexander Omid, KoIn
Kirschbaum, Florian, Geilenkirchen
Kirschberg, Joel, KéIn

Kleyer, Renég, Kreuzau
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10.6.2020
11.3.2020

7.4.2020

8.4.2020
26.2.2020
22.4.2020
22.4.2020

20.5.2020
10.6.2020
25.3.2020
25.3.2020
10.6.2020
22.4.2020
22.4.2020
17.4.2020
8.5.2020
15.5.2020
26.2.2020
2.4.2020
8.5.2020
4.5.2020
26.2.2020
15.6.2020
27.3.2020
26.2.2020
10.6.2020
6.5.2020
7.4.2020
1.4.2020
11.3.2020
6.5.2020
10.6.2020
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ZULASSUNGEN UND LOSCHUNGEN

Klich, Hauke Ingeborg Barbel, Bonn
Knobloch, Anne-Kristin, Bonn

Kocak, Salih, KéIn

Kollakowski, LL.M., Jan Tobias, KoIn
Kothe, Friederike, Koln

KUpper, Elisabeth, Koln

KUpper, Rolf Jirgen, Sankt Augustin
Kurka, Antonia Maria, Bonn

Langer, Magdalena, Koéln

Langreder, Veronika, Kéln

Leidinger, Manuel Michael, KéIn
Loewenthal, Frederike Marina, Bonn
Loffler, Dr. Lisa, Koln

Lugasi, Oshri, Bonn

Lutsch, Dr., Christian, Bonn
Littenberg, Dr., Christoph Johannes, KoIn
Litzow, Valentin, Bonn

Mager, Charlotte Lisa, KdIn

Marek, Dr. Frank, Koln

McCready, Dr. Viviane Rahel, KéIn
Mehlhaf, Dr. Eugen, KdIn

Meichle, Eileen Johanna, KdIn
Messerschmidt, Tobias, Bonn
Metin-Girsel, Elvan, KoIn

Miroslaw, Tomasz, Bergheim

Modller, Laura, KoIn

Midiller, Marcell, Wassenberg

Nasr, Masihullah, Koéln

Neumann, Benjamin, Gummersbach
Ngabi, Leah, Leverkusen
Nouvertné, Dr., Richard, Aachen
Nunez Diaz, Ana Maria, Koln
Nurnberg, Philipp Felix, Kéln

Parting, Susanne Elisabeth, KoIn
Preuf, Nicole, KoIn

Ratz-Schroder, Andrea, Mechernich
Reichard, Juliane Dorothea, Rheinbach
Remmel, Stefan Michael Sebastian, Koln
Rohmer, David, Bergisch Gladbach
Roleke, Dr. Jan, Bonn

RoReler, Jana, Kdln

Rottgen, Friederike, Bad Honnef
Rudnick, Barbara, Koln

Sadowski, Patricia Anna, Kdin
Saffenreuter, Yvonne, Bonn
Salewski, Joren, Koln

Schafer, Aljoscha Scott, KoIn
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27.4.2020 Wambach, Patricia, KoIn 30.4.2020
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Klare Linie im Anwaltsrecht.

(

BEREITS ZUM

FACHANWALT
FUR

SPORTRECHT /

Fokussiert auf das Anwaltsinteresse

Der Standardkommentar erlautert die BRAO praxisnah
und Ubersichtlich. Dabei hat die Kommentierung stets die
Interessen des Anwalts im Blick. Erganzend dazu enthalt
das Werk pragnante Kurzkommentierungen zur Berufs- und
zur Fachanwaltsordnung.

Zur Neuauflage

Aktuell beriicksichtigt sind u.a.

» die Anderungen durch das Gesetz zur Umsetzung der Be-
rufsanerkennungsrichtlinie und zur Anderung weiterer
Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe

» die Anderungen betreffend die Mitgliedschaft von Syndi-
kusrechtsanwilten in der Berufskammer

» das besondere elektronische Anwaltspostfach (beA)

» das Gesetz zur Neuregelung des Schutzes von Geheimnis-
sen bei der Mitwirkung Dritter an der Berufsaustibung
schweigepflichtiger Personen.

Daneben wird die Kommentierung der BORA und der FAO

auf den aktuellen Stand gebracht und berticksichtigt dabei

u.a. bereits die Einfihrung eines Fachanwalts fiir Sport-

recht.

Der Autor

RA FAVerwR Dr. Michael Kleine-Cosack ist durch zahlreiche
Veroffentlichungen und Gerichtsverfahren zum anwaltlichen
Berufsrecht als Kenner der Materie bestens ausgewiesen.

)

Das Werk informiert, erkldrt und dffnet den Blick. Ein Muss
fiir jeden anwaltlichen Praktiker und Entscheidungstrager in
Kammer-, Verbands-, Gerichtswelt.

Fachanwalt fir IT-Recht Dr. Thomas A. Degen, Stuttgart, in: NJW 24/2016,
zur 7. Auflage 2015

Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 80791 Miinchen | kundenservice@beck.de | Preise inkl. MwsSt. | 171213
n facebook.com/verlagCHBECK m linkedin.com/company/verlag-c-h-beck n twitter.com/CHBECKRecht
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Kleine-Cosack
Bundesrechtsanwaltsordnung - BRAO
mit BORA und FAO

8. Auflage. 2020. XXVII, 980 Seiten.
In Leinen € 149,—
ISBN 978-3-406-72626-2

= beck-shop.de/24100198
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Weil Kostenrecht Vertrauenssache ist.

Hartran®
Toassint

Kosten-
recht

4. Aullags

Hartmann/Toussaint
X Kostenrecht

50. Auflage. 2020. XXIII, 2365 Seiten.
In Leinen € 155—
ISBN 978-3-406-74832-5

= beck-shop.de/29974998

Der Klassiker des Kostenrechts

informiert umfassend und jahrlich neu tiber alle praxisre-
levanten Kostenvorschriften: Gerichtskostengesetz, Gesetz
iiber Gerichtskosten in Familiensachen, Gerichts- und Notar-
kostengesetz, Kostenvorschriften des Arbeitsgerichts-, Sozi-
algerichts- und Landwirtschaftsverfahrensgesetzes, Rechts-
anwaltsvergiitungsgesetz, Entschddigung der Handelsrichter,
Gerichtsvollzieherkostengesetz, Justizvergiitungs- und
-entschadigungsgesetz, Insolvenzrechtliche Vergiitungsver-
ordnung, Patentkostengesetz, Justizverwaltungskostenge-
setz, Durchfithrungs- und Beitreibungsvorschriften sowie
Gebiihrentabellen.

Jetzt in 50. Auflage

Die Neuauflage berticksichtigt mit Stand Januar 2020 die
zahlreichen Gesetzesanderungen, die insbesondere das GKG
erfahrt, und die neueste Rechtsprechung. Aktuell eingearbei-
tet sind u.a.

» das Gesetz zur Starkung der Verfahrensrechte von Be-
schuldigten im Jugendstrafverfahren vom 9.12.2019

» das Gesetz zur Modernisierung des Strafverfahrens (mit
dem neuen § 53a RVG) und

» das Gesetz zur Neuregelung des Rechts der notwendigen
Verteidigung, jeweils vom 10.12.2019.

(...) Dieser Kurzkommentar ist praktisch fiir jeden, der mit dem gerichtlichen
Kostenrecht oder der Vergiitungsfestsetzung in Beriihrung kommt, ein unver-
zichtbarer Begleiter in der tdglichen Arbeit.

Diplom-Rechtspfleger Manfred Georg, Koblenz, in: RpflStud 2019, Heft 5, zur 49. Auflage 2019

Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 80791 Miinchen | kundenservice@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 171548
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Legal Tech — die Zukunft
der Rechtsberatung.

Breidenbach/Glatz
Rechtshandbuch Legal Tech

2. Auflage. 2020. Rund 420 Seiten.
In Leinen ca. € 129,—

ISBN 978-3-406-73830-2

Neu im August 2020

= beck-shop.de/27489151

Aktuelle Trends
VORTEILE AUF EINEN BLICK

Das Handbuch behandelt insbesondere die drei Bereiche:

» libersichtliche Darstellung der Verdnderungen » Industrialisierung des Rechts (Standardisierung)
im Rechtsmarkt » Kiinstliche Intelligenz (Machine Learning) und
) o ) » Vernetzung (Blockchain).
» zahlreiche Anwendungsbeispiele aus der Praxis

» Trendanalyse fiir die kommenden 10-15 Jahre ..
! Von fiihrenden Experten

Dargestellt wird die dynamische Materie von fithrenden
Protagonisten der Legal-Tech-Szene im In- und Ausland.

Das aktuelle Rechtshandbuch Zahlreiche Anwendungsbeispiele verdeutlichen die Aktua-
litdt der durch Legal Tech verursachten Veranderungen im
beschreibt anschaulich die Folgen der Digitalisierung Rechtsmarkt.

des Rechts fir die juristischen Berufe, Unternehmen und

Verbraucher. Es erldutert die aktuellen Anwendungsfelder

von Legal Tech und deren Vorteile fiir das Angebot und die , ,

Nachfrage von Rechtsdienstleistungen. Ein spannendes Werk, das den Horizont 6ffnet ...

Dr. Philipp Kramer, in: www.datenschutz-berater.de 05/2018, zur Vorauflage

=)
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Der Standardkommentar zum Recht
der Anwaltschaft.

bz HartungSchagmer
BORA BORA[FAO GUT BERATEN IN EIGENER SACHE h
Berufs- ung

FAO
Fachanwalisordnang

» umfassendes Werk zum anwaltlichen Satzungsrecht

7 ulage » ausfuhrliche Kommentierung zu BORA und FAO
BRAD ey » auf aktuellstem Stand mit allen Neuregelungen

Kommirig

Y Asfage

Der »Hartung/Scharmer«

erlautert alle wichtigen Regelungen des anwaltlichen Berufs-

rechts:

» Berufsordnung

» Fachanwaltsordnung

» §8 43-59m BRAO (Rechte und Pflichten des Rechtsanwalts
und berufliche Zusammenarbeit der Rechtsanwalte).

Mit zahlreichen wichtigen Neuerungen:

Hartung/Scharmer
BORA/FAO -
Berufs- und Fachanwaltsordnung

7. Auflage. 2020. XXV, 1418 Seiten.

» Umsetzung der Berufsanerkennungsrichtlinie
» Gesetz zur Neuregelung des Schutzes von Geheimnissen
bei der Mitwirkung Dritter an der Berufsaustibung

In Leinen € 189,— schweigepflichtiger Personen

ISBN 978-3-406-72939-3 » die aktuellen Entscheidungen zum Syndikusrechtsanwalt
Neu im Juni 2020 » Anpassung des anwaltlichen Werberechts an das aktuelle
= beck-shop.de/25377910 UWG

» Anderungen in den Bereichen der anwaltlichen Ver-
schwiegenheitspflicht, bei der Zusammenarbeit mit
Dienstleistern und zur Handakte

» mit allen Fachanwaltschaften, auch dem neuen Fachanwalt
fiir Sportrecht

Der auf dem Markt nach wie vor einzige ausfihrliche Kommen- (...) als konkurrenzloses Werk ist es Pflichtlektiire fiir jeden
tar zu BORA und FAO ist auch in seiner aktuellen Neuauflage berufsrechtlich Interessierten, enthalten doch die bekannten
(...) wérmstens ans Herz zu legen. BRAO-Kommentare lediglich Kurzkommentierungen der BORA.
Christian Dahns, RA, in: NJW 13/2017, zur Vorauflage Prof. Dr. Matthias Kilian, in: AnwBI 11/2017, zur Vorauflage

Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 80791 Miinchen | kundenservice@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 171869 e ——
n facebook.com/verlagCHBECK m linkedin.com/company/verlag-c-h-beck ﬂ twitter.com/CHBECKRecht CHBECK



