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Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen,

im Mittelpunkt der berufspolitischen
Diskussion steht nach wie vor das
besondere elektronische Anwalts-
postfach (beA). Der Anwaltsgerichts-
hof Berlin hat mit zwei Beschlissen
im Wege der einstweiligen Anord-
nung vom 6.6.2016 der Bundes-
rechtsanwaltskammer (BRAK) unter-
sagt, Postfacher ohne Zustimmung
der betroffenen Rechtsanwalte emp-
fangsbereit einzurichten. Die BRAK
hat daraufhin erklart, dass zwar das
beA zum 29.9.2016 startbereit sein
wird, aber nur fur alle Rechtsanwalte
oder fur keinen Rechtsanwalt zu die-
sem Zeitpunkt starten kann. Daher
wird die BRAK bis zum Ausgang des
Rechtsstreits abwarten und das beA
nicht starten. Zudem ist der Gesetz-
geber aktiv geworden. Er sieht jetzt
in der im Mai veroffentlichten BRAO-
Novelle eine passive Nutzungspflicht
spatestens zum 1.1.2018 vor. Und in
einem Vorschlag einer Rechtsan-
waltsverzeichnis- und -postfachvord-
nung soll jetzt klargestellt werden,
dass eine Nutzung generell friher
moglich ist. Nach Ansicht des Vor-
stands der RAK KolIn ist das beA drin-
gend notwendig und wir hoffen, dass
es trotz aller Schwierigkeiten rasch
kommen wird. In dieser Hoffnung
werden wir bestarkt, weil der Ge-
setzgeber ganz aktuell einen Refe-
rentenentwurf vorgelegt hat, der vor-
sieht, im Wege der Rechtsverord-
nung der BRAK aufzugeben, das beA
far alle Anwaélte auch vor dem
1.1.2018 empfangsbereit zu schal-
ten. Dem einzelnen Anwalt, der dies
nicht will, soll es danach obliegen,
kundzugeben, dass er nicht bereit
sei, dass flr ihn eingerichtete beA zu
nutzen, also auch keine Sendungen
zu empfangen. Er soll auf diesem
Wege der , Haftungsfalle” entgehen.
Kommt es zu dieser Regelung, durf-
ten sich die oben erwdhnten Ge-
richtsverfahren erledigen.

Bereits im KammerForum 1/2016
hatten wir auf das von uns gewonne-
ne Verfahren vor dem BGH (Urt. v.
14.1.2016 -1 ZR 107/14) gegen einen
Versicherungsmakler hingewiesen,

der flir Versicherungsunternehmen
auch die Schadenabwicklung vor-
nahm. Nunmehr liegen die ausfihr-
lichen schriftlichen Entscheidungs-
grinde vor, (s. Seite 60f.), die die
Auffassung der Kammer sehr deut-
lich stlitzen und in dem Vorgehen des
Maklers einen Verstold gegen das
Rechtsdienstleistungsgesetz  sieht,
anders als es noch das Oberlandes-
gericht Koln gesehen hatte.

Die unserer

Zulassungsabteilung
Kammer arbeitet weiterhin mit Hoch-

druck daran, die Uber 1300 Antrage
auf Zulassung als Syndikusrechtsan-
walt zu bearbeiten. Uber 350 Voten
sind insgesamt an die Deutsche Ren-
tenversicherung Bund gesandt und
Uber 250 Zulassungen erteilt worden.
Mittlerweile hat in einigen wenigen
Fallen die Deutsche Rentenversiche-
rung Bund Klage gegen den Be-
scheid der Rechtsanwaltskammer
beim Anwaltsgerichtshof in Hamm
erhoben. Der Kammervorstand ver-
teidigt hier seine Auffassung, dass
die Kolleginnen und Kollegen zu
Recht zugelassen wurden. Im Sep-
tember wird der AGH die ersten Kla-
gen mundlich verhandeln.

Die Zulassungsabteilung bittet alle
Antragsteller um Verstandnis fur die
Bearbeitungsdauer. Allerdings wer-
den zurzeit Antrage auf Zulassung als
reiner Syndikusrechtsanwalt (ohne
Anwaltszulassung) vorrangig bearbei-
tet. Denn hier kann die mit der Zulas-
sung verknuUpfte Befreiungswirkung
gem. § 6 SGB VI nach der bisherigen
Rechtsauffassung erst eintreten,
wenn die Zulassung erfolgt ist, die

EDITORIAL

Rackwirkungsfiktion des § 6 Abs. 4
SGB VI greift hier nicht. Um fur die
Betroffenen rasch die Befreiungs-
moglichkeit zu schaffen, ist daher
eine zlgige Zulassung, wenn alle Vo-
raussetzungen vorliegen, notwendig.
Zwar plant der Gesetzgeber eine An-
derung des 8§ 46a BRAO, um eine
Riackwirkung zu verhindern. Ob aber
diese neue Regelung, die zusammen
mit der oben zitierten BRAO-Novelle
verabschiedet werden soll, rlckwir-
kend in Kraft treten wird, ist offen.
Um Nachteile zu vermeiden, bittet
die Kammer die Antragsteller darum,
alle Veranderungen, gerade auch den
Wechsel des Arbeitgebers, unver-
zlglich anzuzeigen, damit auch die
Auswirkungen dieser Verdanderungen
besprochen werden kénnen. Es darf
hier auch auf die Pflicht aus § 56
Abs. 3 BRAO verwiesen werden.

Schon heute darf ich Sie ganz herzlich
zur diesjahrigen Kammerversamm-
lung einladen, die am Nachmittag des
16.11.2016 in KoIn stattfindet. Wir
dirfen als Gast den Justizminister
des Landes Nordrhein-Westfalen,
Thomas Kutschaty, begrtfRen, der in
seiner Rede zu aktuellen rechtspoliti-
schen Entwicklungen Stellung neh-
men wird. Zudem werden 13 Vor-
standsmitglieder wieder- bzw. neuge-
wahlt. Ich freue mich darauf, wenn
Sie moglichst zahlreich an der Kam-
merversammlung teilnehmen. Im De-
tail werden wir Uber den Haushalt
2015 und den Entwurf flr 2017 spre-
chen. In diesem Heft finden Sie, wie
von vielen von lhnen gewtlnscht,
schon einmal den Bericht unserer
Wirtschaftsprifer, die uns flr das
Jahr 2015 das Testat erteilt haben.

Ich wiinsche Ihnen allen eine schone
Sommerzeit und hoffe, dass Sie
einen erholsamen Urlaub verbringen
konnen.

Mit freundlichen kollegialen
Grufden Ihr

j&.az&

Peter Blumenthal
Prasident
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AUFSATZE

BGH: Die Beauftragung eines Rechtsanwalts
ist auch in rechtlich einfach gelagerten Fallen

erforderlich

Gerat der Schuldner in Zahlungsver-
zug, ist auch in rechtlich einfach gela-
gerten Fallen die Beauftragung eines
Rechtsanwalts zweckmaélig und er-
forderlich; ein Mandat zur aulRerge-
richtlichen Vertretung muss im Re-
gelfall nicht auf ein Schreiben einfa-
cher Art beschrankt werden (amt-
licher Leitsatz)

BGH, Urt. v. 17.9.2015 - IX ZR 280/
14, BeckRS 2015, 18666.

Anmerkung von Rechtsanwalt Ulrich
Sefrin, Vorsitzender der Geblhrenab-
teilung der Rechtsanwaltskammer
Koln

1. Sachverhalt

Der Beklagte hatte zwei Rechnungen
fur die Reparatur eines Fahrzeuges
vom 7. und 11.3.2011 nicht bezahlt.
Auf eine Zahlungsaufforderung und
eine Mahnung hatte er nicht reagiert.
Daraufhin beauftragte die Werkstatt
den Klager mit der aulRergericht-
lichen Wahrnehmung ihrer Interes-
sen. Mit anwaltlichen Mahnschrei-
ben vom 20.7.2011 hat der Klager
den Beklagten zunachst zum Aus-
gleich der einen Rechnung aufgefor-

dert. Mit anwaltlichen Mahnschrei-
ben vom 30.8.2011 ist dann auch die
andere Rechnung anwaltlich geltend
gemacht worden. In beiden Schrei-
ben ist neben der Forderung eine Ge-
schaftsgebihr in Hohe von 1,3 nach
Nr. 2300 VV RVG zuzlglich Auslagen-
pauschale und Umsatzsteuer geltend
gemacht worden.

Der Beklagte hat die geltend ge-
machten Rechnungen, nicht aber die
Rechtsanwaltskosten gezahlt. Diese
sind von der Werkstatt an den Klager
abgetreten worden, der sie nunmehr
gerichtlich verfolgt.

Das Amtsgericht hat ihm zwei Ge-
schéaftsgebihren mit dem Faktor 0,3
nach Nr. 2302 VV RVG a.F. (= Nr. 2301
VV RVG) nebst Auslagenpauschale
und Umsatzsteuer fir ein Schreiben
einfacher Art zugesprochen und die
weitergehende Klage abgewiesen.
Die vom Amtsgericht zugelassene,
vom Klager aber auf die Differenz
zu zwei Geschaftsgeblhren gemaf’
Nr. 2300 VV RVG mit dem Faktor 0,8
zuzlglich  Auslagenpauschale und
Umsatzsteuer beschrankte Berufung,
hatte keinen Erfolg. Das Berufungsge-
richt hat ausgefuhrt, dass den Glaubi-
ger im Hinblick auf & 254 BGB eine
Schadensminderungspflicht treffe. Er
sei gehalten, den Schaden mdglichst
gering zu halten. Daher habe er den
Umfang der Einschaltung eines
Rechtsanwalts an den objektiven Er-
fordernissen der Rechtsverfolgung zu
orientieren. Wenn, wovon im vorlie-
genden Fall auch mangels entgegen-
stehenden, den konkreten Fall betref-
fenden Vortrag des Kldgers auszuge-
hen sei, Uber ein einfaches Mahn-
schreiben hinaus keine weiteren an-
waltlichen Tatigkeiten geboten seien,
sei der Glaubiger gehalten, seinen
Auftrag entsprechend zu begrenzen.

Mit seiner Revision verfolgt der Kla-
ger das vorinstanzliche Begehren
weiter.

2. Die Entscheidung

Die Revision des Klagers flihrte zur
Aufhebung des landgerichtlichen Ur-
teils und zur Zurlckweisung. Zwar
geht auch der IX. Zivilsenat davon
aus, dass der Schadiger nur die aus
Sicht des Geschadigten zur Wahr-
nehmung seiner Rechte erforder-
lichen und zweckmaéRigen Rechtsan-
waltskosten ersetzen muss. Dabei
ist auf die Ex ante-Sicht einer ver-
ninftigen, wirtschaftlich denkenden
Person abzustellen. Uberzogene An-
forderungen sind aber nicht zu stel-
len.

Der BGH flihrt zunachst aus, dass im
konkreten Fall ein zum Schadener-
satz verpflichtender Sachverhalt vor-
liege. Der Glaubiger habe das seiner-
seits erforderliche dadurch getan,
dass er den Schuldner in Verzug ge-
setzt habe. Eine weitere Verzogerung
der Erflllung musse er nicht hinneh-
men, er kénne vielmehr seinem Er-
fallungsverlangen durch  Einschal-
tung eines Rechtsanwalts Nachdruck
verleihen. Dabei sei auch in einfach
gelagerten Féllen die Beauftragung
eines Rechtsanwalts erforderlich und
zweckmaliig.

Dieser Auftrag muss nicht auf ein
Schreiben  einfacher  Art  nach
Nr. 2301 VV RVG beschrankt werden.
Dabei geht der BGH zutreffend da-
von aus, dass es flr die Abgrenzung
der VergUtungstatbestande der Num-
mern 2300 VV und 2301 VV RVG da-
rauf ankommt, welchen Auftrag der
Mandant erteilt, ob er also den Auf-
trag zur uneingeschrankten aulRerge-
richtlichen Vertretung erteilt, oder
aber ob dieser Auftrag sich auf die
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Fertigung eines Schreibens einfacher
Art beschrankt. Dies folgt bereits aus
dem Wortlaut des GebUhrentatbe-
standes der Nr. 2301 VV RVG ,,...Der
Auftrag beschrankt sich auf ein
Schreiben einfacher Art...".

Erhebt der Schuldner Einwendun-
gen gegen die Berechtigung der For-
derung, ist der Versand eines Schrei-
bens einfacher Art regelmalig nicht
zweckmalig. Liegt dagegen eine
ernsthafte und endglltige Erfll-
lungsverweigerung vor, kommmen au-
Rergerichtliche Zahlungsaufforde-
rungen durch den Rechtsanwalt
nicht mehr in Betracht. In diesem Fall
ist vielmehr eine sofortige Titulierung
geboten. Es gibt aber auch Falle, in
denen der Schuldner sich nicht au-
Rert, die Grinde fur die Nichtzahlung
far den Glaubiger also im Dunkeln
bleiben.

Welche Schritte im konkreten Fall
zweckmaRig sind, weild der Glaubi-
ger in aller Regel nicht. Mithin kann
er auch nicht abschéatzen, welche Art
der anwaltlichen Beauftragung am
zweckmalRigsten ist. Da er keine
Kenntnisse Uber das anwaltliche Ge-
blUhrenrecht hat, sind ihm die Unter-
schiede der in Betracht koommenden
Auftrage auch nicht bekannt. Inso-
weit ist der Glaubiger auf eine Bera-
tung Uber die Mdglichkeiten des wei-
teren Vorgehens angewiesen.

An dieser Stelle argumentiert der
BGH mit einer Zweckmaligkeitsbe-
ratung. Zwar kennt das VergUtungs-
verzeichnis einen derartigen Tatbe-
stand nicht, auch sei der Rechtsan-
walt nicht verpflichtet, diese Bera-
tung kostenlos zu erbringen, sie sei
vielmehr Teil eines unbeschrankten
Auftrages zur aulBergerichtlichen Ver-
tretung im Sinn der Nr. 2300 VV RVG,
als auch eines derartigen Auftrages
zur gerichtlichen Vertretung im Sinn
der Nr. 3100 VV RVG und wird somit
hiertber vergltet. Der Mandant kon-
ne bis zum Ende der Zweckmaf3ig-
keitsberatung den Auftrag ohne Ge-
bdhrennachteile andern. Beabsichti-
ge der Mandant den Rechtsanwalt
mit der aulRergerichtlichen Geltend-
machung zu beauftragen, stelle sich

aber im Rahmen der ZweckmaRig-
keitsberatung heraus, dass eine
ernsthafte und endglltige Erflllungs-
verweigerung vorliegt und eine au-
Rergerichtliche Geltendmachung
nicht zweckmafig erscheint, kann
der Rechtsanwalt von seinem Auf-
traggeber neben der Verfahrensge-
blhr nach Nr.3101 VV RVG nicht
auch noch eine Ratsgebihr oder eine
Geschéftsgeblhr fir die aufierge-
richtliche Tatigkeit verlangen.

Eine derartige Zweckmaligkeitsbera-
tung sei aber nicht Gegenstand eines
Auftrages nach Nr. 2301 VWV RVG.
Nach dem Wortlaut des GebUhren-
tatbestandes ist der Auftrag mit auf
ein Schreiben einfacher Art be-
schrankt, weshalb eine weitergehen-
de Beratung nicht geschuldet ist. Im
konkreten Fall lagen keine Anhalts-
punkte daflr vor, dass die Glaubige-
rin auf eine derartige ZweckmaRig-
keitsberatung nicht angewiesen war,
noch war ersichtlich, dass ein im Sinn
der Nr.2301 VV RVG beschrankter
Auftrag lediglich ein Schreiben einfa-
cher Art zu versenden zweckmalig
und erforderlich war. Aus diesem
Grund hat der BGH das Urteil aufge-
hoben und zurtckverwiesen.

3. Hinweise flr die Praxis:

3.1 Das Urteil zeigt, dass es sowohl
im  Erstattungsprozess gegentber
Dritten, als auch im VergUtungspro-
zess gegeniber dem eigenen Man-
danten erforderlich ist, zum Umfang
(Inhalt) des Auftrages Stellung zu
nehmen. Auch wenn sich die Ent-
scheidung ausschlieRlich mit der Fra-
ge der Erforderlichkeit im Rahmen
eines Erstattungsanspruches be-
fasst, so wirken sich die dort aufge-
stellten Grundsatze auch auf das
Rechtsverhéltnis zwischen Anwalt
und Mandant aus. Die Vergltung
richtet sich stets nach dem Auftrag
und nicht nach der vom Anwalt ent-
falteten Tatigkeit. Dies hat der BGH
in der Entscheidung vom 17.9.2015
nochmals bestatigt.

Der Inhalt des erteilten Auftrages
sollte daher auch gegenlber dem
Mandanten in geeigneter Form doku-
mentiert werden.

3.2 Ist der Auftrag nicht auf ein
Schreiben einfacher Art beschrankt,
so bedeutet dies nicht automatisch,
dass auch eine Geschéaftsgebthr mit
dem Faktor von 1,3 anfallt. Fir die
GebUhr nach Nr. 2300 VV RVG steht
ein Rahmen zwischen 0,5 und 2,5 zur
Verfigung. Die rechnerische Mittel-
geblhr betragt daher 1,5. Diese ist
im Hinblick auf die Kappungsgrenze
aber nur dann anzusetzen, wenn die
Bearbeitung der Angelegenheit um-
fangreich oder schwierig war. Dies
wird bei der Geltendmachung von
Forderungen der hier zu Grunde lie-
genden Art, also im reinen Bereich
des Forderungseinzugs oder des In-
kassos regelméfRig nicht der Fall sein.

In diesem Bereich ist aber auch der
Ansatz einer GebUhr mit dem Faktor
von 1,3 nicht zwingend. Erfahrungs-
gemal ist der Umfang der anwalt-
lichen Tatigkeit unterdurchschnitt-
lich. Auch die Schwierigkeit der an-
waltlichen Tatigkeit ist regelmafig im
unteren Bereich anzusetzen. Daher
ist in derartigen Fallen erfahrungsge-
mafd lediglich der Ansatz einer Ge-
blhr zwischen 0,5 und 0,8 ermes-
sensfehlerfrei.

Aus gutem Grund hat der Klager sei-
ne Rechtsmittel auch auf einen Fak-
tor von 0,8 begrenzt.

Eine Besonderheit ergibt sich daraus,
dass in den Fallen, in denen die Ge-
blhr von einem Dritten zu ersetzen
ist, dieser die Darlegungs- und Be-
weislast fur die Unbilligkeit der ge-
troffenen Bestimmung tragt. Dabei
genugt der Berechtigte seiner Darle-
gungs- und Beweislast, wenn er et-
wa bei Ansatz einer Geschaftsgebihr
in Héhe von 1,3 nach Nr. 2300 VV
RVG eine durchschnittliche Angele-
genheit als konkret gegeben behaup-
tet. Will der Erstattungspflichtige
dies nicht gelten lassen, behauptet er
also die Unbilligkeit der Berechnung,
trifft ihn die Darlegungs- und Beweis-
last, wobei Zweifel zu seinen Lasten
gehen (BGH BeckRS 2011, 03874).
Dies folgt aus der Formulierung des
8 14 Abs. 1 S. 4 RVG, wonach in der-
artigen Féllen die vom Rechtsanwalt
getroffene Bestimmung nicht ver-
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bindlich ist ,...wenn sie unbillig
ist..."”. Der auf Schadenersatz in An-
spruch genommene muss daher alle
Umstande vortragen, die ihm be-
kannt sind und dem Ansatz der gel-
tend gemachten Gebuhr entgegen-
stehen. Ist der Ersatzpflichtige dem
nachgekommen, trifft den Glaubiger
eine sekundare Darlegungslast.

3.3 Der BGH hat das Landgericht
auch darauf hingewiesen, dass Be-
denken bestehen, vorliegend zwei
Angelegenheiten anzunehmen. Die
zeitliche Nahe der beiden Rechnun-

gen spricht vielmehr fiir das Vorlie-
gen eines einheitlichen Auftrages mit
der Folge, dass die Geschéaftsgeblhr
nur einmal, dann aber aus dem Ge-
samtgegenstandswert angefallen ist.
Ein einheitlicher Auftrag kann auch
dann vorliegen, wenn der Rechtsan-
walt zu verschiedenen Zeiten beauf-
tragt worden ist und wenn Einigkeit
besteht, dass die Ansprliche gemein-
sam behandelt werden sollen. Erfor-
derlich ist ferner, dass die Tatigkeit
des Rechtsanwalts sich in dem glei-
chen Rahmen abspielt. Dies ist der
Fall, wenn der Rechtsanwalt mit der

Geltendmachung unterschiedlicher
Forderungen gegentber demselben
Schuldner beauftragt wird, etwa bei
der Geltendmachung von Mietzins-
ansprichen flir mehrere Monate. Da
die Reparaturarbeiten dasselbe Kraft-
fahrzeug des Beklagten betrafen und
in Abstand von nur vier Tagen beauf-
tragt worden sind, spricht einiges flr
das Vorliegen dieser Voraussetzung.
SchlieRlich muss in derartigen Fallen
ein innerer Zusammenhang gegeben
sein. Diese Fragen wird das Landge-
richt Hamburg abschliefiend prifen
mussen.

Die Zulassung als Syndikusrechtsanwalt nach
neuem Recht — erste Erfahrungen und offene

Fragen

Von Rechtsanwalt Martin W. Huff,
Koln, Geschaftsfihrer der Rechtsan-
waltskammer Koln'

Zum 1.1.2016 ist das Gesetz zur Neu-
ordnung des Rechts der Syndikusan-
wilte in Kraft getreten. Uber 11.000
Rechtsanwaéltinnen und Rechtsan-
walte haben in den vergangenen Mo-
naten den Antrag auf Zulassung als
Syndikusrechtsanwalt beantragt. Der
Beitrag gibt einen Uberblick (iber ers-
te Erfahrungen und offene Fragen.

1 Uberarbeitete und aktualisierte Fassung
des im Juni 2016 veroffentlichten Beitrags
BB 2016, 1480 ff. Die Veroffentlichung er-
folgt mit ausdrtcklicher Zustimmung der
Redaktion des Betriebsberaters. Der Bei-
trag gibt die personliche Auffassung des
Autors wieder.

l. Einleitung

Das neue Gesetz hat zu einer Vielzahl
von Verdffentlichungen gefihrt?, die
an manchen Stellen eher abstrakt,
statt praxisnah gepragt waren. Und
eine Auseinandersetzung mit den
verschiedenen Bereichen in denen
Syndikusrechtsanwalte tatig sind und
ob dies als Syndikustatigkeit einzu-
stufen ist, hat kaum stattgefunden.®
Doch genau diese Fragen sind es, die
zurzeit die Antragsteller, die Rechts-
anwaltskammern und die Deutsche
Rentenversicherung Bund beschéfti-
gen.

Il. Zahlen

Nach einer Aufstellung der Bundes-
rechtsanwaltskammer sind bei den
27 regionalen Kammern bisher rund

2 S. nur den ersten Uberblick von Huff, ZAP
2016, 235 (236). Hinzugekommen sind ins-
besondere  noch  Offermann-Burckart,
AnwBI. 2016, 474; Henssler/Deckenbrock,
NJW 2016, 1345; Mdiller/v. Kummer/
Wengenroth, DB 2016, 1193; Pohlmann,
DB 2016, 1299; Bosien, RVaktuell 2/2016,
34; Posegga, NJW 2016, 1911.

3 S. dazu den immer noch aktuellen Uber-
blick, Huff, BRAK-Mitt. 2013, 215 ff.

11.000 Antrdge auf Zulassung als
Syndikusrechtsanwalt eingegangen,
davon der grofRte Teil knapp vor dem
1.4.2016. Und die meisten dieser An-
trdge erfolgten von bereits zugelas-
senen Rechtsanwalten. Auch die
Zahl der Zulassungsantrage als reiner
Syndikusrechtsanwalt hat jetzt zuge-
nommen. Den ersten Zulassungsan-
tragen ist rasch — auch im Hinblick
auf die rentenversicherungsrecht-
liche Problematik — stattgegeben
worden (s. dazu unten). Die Rechts-
anwaltskammer Koln hat Uber 10
neue Mitglieder als reiner Syndikus-
rechtsanwalt. Auch die ersten Erstre-
ckungsantrage gem. 8§ 46b Abs. 3
BRAO liegen den Kammern vor, die
neue Fragen aufwerfen.

Die Deutsche Rentenversicherung
Bund (DRV) verzeichnet rund 10.000
Antrage auf Befreiung und Ruckwir-
kung. Mitte Juli lagen der Behorde
rund 5.000 positive Stellungnahmen
der Kammern vor. Die DRV* hat mit-

4 Die auch das Internet auswertet und z. B.
auch Organigramme, die im bisherigen Be-
freiungsverfahren vorliegt, auswertet.
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geteilt, dass sie bisher in 80 Prozent
der Falle keine Bedenken erhoben
hat und in 20 Prozent der Zulassung
als Syndikusrechtsanwalt aus ihrer
Sicht widersprochen haben. Zu den
Fallgruppen, in denen dies gesche-
hen ist (s. unten unter 1.2 b—f). Mitt-
lerweile sind von der DRV knapp
30 Klagen gegen die Zulassungsbe-
scheide der Kammern erhoben wor-
den, auch die ersten Klagen von
Antragstellern, deren Zulassung ab-
gelehnt wurde, sind bei den Anwalts-
gerichtshofen eingegangen.

Insgesamt sind damit deutlich mehr
Antrage gestellt worden, als die
Rechtsanwaltskammern  geschatzt
hatten.

Dies liegt auch daran, dass viele der
bei einem nichtanwaltlichen Arbeit-
geber tatigen Rechtsanwalte entge-
gen der Pflicht des &8 56 Abs. 3 Nr. 1
BRAO ihre Tatigkeit nicht ihrer
Rechtsanwaltskammer angezeigt
hatten, der Kammer also die Syndi-
kustatigkeit nicht bekannt war. Dies
kann jetzt zu berufsrechtlichen Mal3-
nahmen, insbesondere zur Einleitung
eines Rulgeverfahren (8 74 BRAO)
fuhren.®

lll. Ablauf der Verfahren bei den
Rechtsanwaltskammern

Es wird noch einige Zeit dauern, bis
die Rechtsanwaltskammern Uber die
Zulassungsantrage entschieden ha-
ben werden. Dabei ist auch zu be-
ricksichtigen, dass alleine der DRV
eine dreiwochige Anhorungsfrist ein-
gerdumt werden muss, s. §46a
Abs. 3 BRAO.® Wohl erst Ende 2016
wird die Welle abgearbeitet sein.
Dies ist aber fUr die Rechtsanwalte,

5 Die ersten Rugebescheide haben die
Rechtsanwaltskammern erlassen. Sie stel-
len zwar nur eine berufsrechtliche , gelbe
Karte” dar, wenn aber in Zukunft Verénde-
rungen nicht gemeldet werden (was auch
schon zu erheblichen befreiungsrechtlichen
Auswirkungen flhren kann), kann es aber
auch zur Einleitung von Ermittlungsverfah-
ren durch die Generalstaatsanwaltschaft
gem. § 113 ff., 119 ff. BRAO kommen.

6 Auf diese Frist haben sich die Kammern
und die DRV geeinigt, sie wird in aller Regel
auch von der DRV eingehalten.

die eine , Ruckwirkungsproblematik”
haben, unschadlich, denn fur die
meisten von ihnen greift die Rlckwir-
kungsfiktion des § 231 Abs. 4b SGB
VI.

1. Zulassungs- und Befreiungsdatum
Dabei ziehen mittlerweile die Rechts-
anwaltskammern die Antrage auf die
reine Zulassung als Syndikusrechts-
anwalt und Erstreckungsantrage
gem. § 46b Abs. 3 BRAO vor.” Dies
hat einen guten Grund: Denn die
DRV vertritt die Auffassung, dass die
an die Zulassung gekoppelte Befrei-
ung gem. §6 Abs. 1 S. 1 Nr. 1T SGB
VI erst von dem Zulassungsdatum an
ausgesprochen werden kann, da erst
dann die Befreiungsvoraussetzungen
vorliegen. Die Drei-Monats-Frist des
8 6 Abs. 4 SGB VI ist in diesen Féllen
der Neuantrdge nicht anwendbar. So
kann es passieren, dass flr einige
Monate Beitrage an die DRV abge-
fihrt werden muUssen, die dort ste-
hen bleiben.® Dieses Problem hat
mittlerweile auch das BMJV erkannt
und hat in den Referentenentwurf
des ,Gesetzes zur Umsetzung der
Berufsanerkennungsrichtlinie und zur
Anderung weiterer Vorschriften im
Bereich rechtsberatender Berufe”
eine Anderung des § 46a Abs. 4 der
BRAO vorgeschlagen. Demnach soll
die Zulassung rickwirkend zu dem
Zeitpunkt erfolgen, zu dem der An-
trag gestellt oder die (wenn der Zeit-
punkt spater liegt), die Tatigkeit auf-
genommen wurde. Damit ware die
Problematik entscharft. Ob die Rege-
lung rdckwirkend zum 1.1.2016 gel-
ten wird, ist noch unklar. Dies wrde
fur die Kammern bedeuten, dass
eine Vielzahl von Zulassungsbeschei-
den in Bezug auf das Datum wieder
geandert werden mussten, insbe-
sondere fir diejenigen Syndikusan-
wilte, die keinen Antrag gem. § 231
Abs. 4b SGB VI gestellt hatten oder
die erstmals zugelassen wurden.
Sinnvoll ist die Regelung, auch wenn

7 Einige Arbeitgeber haben sich anscheinend
entschieden, die Zulassung ihrer Volljuris-
ten als Syndikusrechtsanwalt zu unterstit-
zen, die bisher auf eine allgemeine An-
waltszulassung verzichten mussten.

8 S. dazu Huff, unternehmensijurist 4/2016,
82.

sich  manche dogmatische berufs-
rechtliche Frage stellt. Das BMJV
plant, dass ein entsprechender Ge-
setzentwurf noch im August vom
Bundeskabinett auf den Weg ge-
bracht werden soll.

Far die Antragsteller gilt es zu be-
achten, dass sie den Antrag auf Neu-
zulassung oder Erstreckung bereits
bei Aufnahme der neuen Tatigkeit
stellen kénnen und sie die Zulas-
sung dann zu dem Tatigkeitsbeginn
vorliegen haben kénnen. Dabei sind
auch die Laufzeiten bei den Kam-
mern von gut zwei bis drei Monaten
zu beachten, besonders wenn bei
der erstmaligen Zulassung noch die
Vereidigung gem. §8 12, 12a BRAO
hinzukommt.

2. Probleme bei Antrdgen

a. Tatigkeitsbeschreibung

In der Praxis der Kammern hat sich
gezeigt, dass sich viele Antragsteller
mit der Darstellung ihrer Tatigkeit
schwer tun.? Dabei kommt es hier
auf den Empfangerhorizont an, da-
rauf, dass die Anwaélte in den Ge-
schaftsstellen und den Vorstanden
der Kammern sich vorstellen konnen,
wie die Tatigkeit aussieht. Hier sind
viele Nachfragen erforderlich. Insbe-
sondere die Erfullung des Merkmals
des § 46 Abs. 3 Nr. 4 BRAQO, ,,die Be-
fugnis nach aullen verantwortlich
aufzutreten”, sahen viele Antragstel-
ler als ein Problem an, obwohl dies
meistens keines war. Das Merkmal
erfillt schon, wer Prokura, Hand-
lungsvollmacht oder etwa eine Gene-
ralterminsvollmacht hat. Aber auch
die Befugnis eigenverantwortlich
Schriftsatze zu unterzeichnen oder
andere rechtsgeschéftliche  Voll-
machten reichen aus. Auch die Funk-
tion des Geschaftsfiihrers mit den
Befugnissen aus § 35 GmbHG ist im
Grundsatz nicht schéadlich, wenn es
sich bei der tatsachlich ausgetbten
Tatigkeit um eine mit anwaltlicher
Pragung handelt. Die entsprechende
Vollmacht sollte auch auf jeden Fall
vorgelegt werden, damit ein Nach-

9 S. dazu auch ausfuhrlich Pohlmann, DB
2016, 1299.
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weis erbracht ist. Ein 4-Augen-Prinzip
kann hier nur dann schadlich sein,
wenn dadurch die fachliche Wei-
sungsunabhangigkeit beeintrachtigt
wird, nicht aber etwa bei der Kontroll-
funktion bei Zahlungen etc.

b. Fachliche Weisungsunabhéan-
gigkeit

Unterschiedliche Auffassungen gibt
es zwischen den Kammern und der
DRV Uber die Frage, wie die in & 46
Abs. 3 BRAO beschriebene fachliche
Weisungsunabhangigkeit ~ nachge-
wiesen werden muss. Hier ist eine
vertragliche  Vereinbarung ausrei-
chend, dies heifl3t es muss eine Erkla-
rung von Arbeitgeber und Arbeitneh-
mer geben.’® Im Streit ist weiterhin
die Frage, ob in dieser vertraglichen
Erkldarung ausdrlcklich  formuliert
werden muss, dass evtl. entgegen-
stehende Regelungen im Arbeitsver-
trag fUr die Zukunft aufgehoben wer-
den und ob es ausdricklich heif3en
muss, dass die neue Regelung Be-
standteil des Arbeitsvertrags wird'?.
Aus arbeitsrechtlicher Sicht geht die
immer jingere Erklarung vor. Zur Si-
cherheit fur die Antragsteller haben
aber die meisten Kammern'® Mitte
Marz die Formulierungen geédndert
und akzeptieren auch entsprechende
Nachtrage. Aber diese Frage ist jetzt
auch Gegenstand erster Verfahren
vor dem AGH des Landes Nordrhein-
Westfalen.

c. Tarifvertrage

Zunachst vertrat die DRV auch die
Auffassung, dass dann, wenn ein An-
tragsteller nach einem Tarifvertrag
bezahlt werde, grundsatzlich keine
anwaltliche Tatigkeit, sondern nur
eine sachbearbeitende Tatigkeit vor-

liegen koénne. Damit griff die DRV
eine alte Argumentation aus der Ver-
gangenheit wieder auf.’ Mittlerweile
hat die Behdrde dieses Argument,
gerade flr die héheren Tarifgruppen
im Bereich Versicherungen und Ban-
ken' aufgegeben und auch eine ent-
sprechende Klage gegen eine Zulas-
sung der RAK Koblenz zurlickgenom-
men.

d. Pragung

In der Diskussion ist aber immer wie-
der die Frage, ob der Anteil der an-
waltlichen Téatigkeit Gber 50 Prozent
der Gesamttatigkeit liegt. Auch hier
werden von den Kammern bei
. Mischtatigkeiten” genauere Anga-
ben verlangt, wenn sich Anhalts-
punkte fUr nichtanwaltliche Tatigkei-
ten, etwa bei dem Status eines Ge-
schaftsfihrers, ergeben. Das Verlan-
gen, bei den einzelnen vier Merkma-
len Prozentangaben anzugeben, hal-
te ich fUr Uberzogen. Denn diese Zu-
ordnung ist meines Erachtens kaum
moglich, es werden dann Schatzun-
gen verlangt, die niemandem nitzen.
Zur anwaltlichen Tatigkeit gehdrt im
Ubrigen auch die direkt damit zusam-
menhangenden  organisatorischen
Tatigkeiten (FUhrung des Personals
der Rechtsabteilung, Organisation
der Abteilung). Auch in einer Kanzlei
ist dies selbstverstandlicher Teil an-
waltlicher Tatigkeit'®.

Und wichtig ist bei der Pragung auch
eine Durchschnittsbetrachtung etwa
fr ein Jahr. Denn durch Projekte etc.
kann sich immer wieder eine Ver-
schiebung der Tatigkeiten ergeben,
die aber dann an der Pragung der an-
waltlichen Tatigkeit nichts andert.

10 Wobei die meisten Kammern den unter-
schreibenden Arbeitgebervertretern, die
i.V. oder ppa. unterschreiben, glauben, wie
schon bisher bei der unwiderruflichen Frei-
stellungserklarung. Hier den Nachweis
durch die Vorlage von Registerauszligen zu
verlangen, ist Ubertrieben und von einem
Misstrauen geprégt.

11 Hierzu gibt es vor dem AGH NRW ein ers-
tes Verfahren 1 AGH 19/16

12 Késter/Borchard, PuR 2016, 93.

13 S. z. B. fir die NRW-Kammern das Formu-
lar der RAK KdlIn Z 2 auf www.rak-koeln.de.

14 S. dazu SG Dusseldorf, ASR 2001, 67 (71)
m. Anm. Huff, ASR 2011, 71 dass mit deut-
lichen Worten dieses Argument auseinan-
der nahm, damals schon bei einem Tarifge-
halt von rund 42.000 Euro brutto im Jahr.

15 Dies gilt meines Erachtens auch fir die Ta-
rifvertrage des offentlichen Dienstes.

16 Wohl anderer Ansicht Pohlmann, DB 2016,
1299, die ich allerdings im Hinblick auf
Art. 3 GG flr problematisch halte. Der an-
gestellte Rechtsanwalt in einer Kanzlei wird
nach solchen Tatigkeiten nicht einmal ge-
fragt.-

e. Tatigkeiten bei Personalver-
mittlung

Immer 6fter sind Syndikusrechtsan-
walte auch bei einer Personalvermitt-
lung angestellt (Verleiher) und wer-
den dann im Unternehmen (Entlei-
her) tatig. Hier muss die Bestatigung
der Weisungsunabhéngigkeit von
beiden Unternehmen bestatigt wer-
den, die Beurteilung der Tatigkeit
richtet sich aber nach der Tatigkeit
beim Entleiher, denn dort wird die
konkrete Tatigkeit ausgelbt.

f. Offentlicher Dienst

Im Fluss ist auch die Frage, wie Tatig-
keiten als Angestellter im o6ffent-
lichen Dienst'” bewertet werden.
Denn die Regelung des 87 Nr.8
BRAQ'8 kann so nicht mehr herange-
zogen werden, gerade dann, wenn
nur eine reine Syndikuszulassung be-
antragt wird. Das Argument der Un-
vereinbarkeit zwischen freier anwalt-
licher Tatigkeit und Arbeit im 6ffent-
lichen Dienst mit dem Eindruck fur
den Mandanten, dass daraus ein be-
sonderer Vorteil resultieren kdénne,
passt nicht mehr. Der Syndikus-
rechtsanwalt ist nur flr einen Man-
danten tatig. Und 6ffentlicher Dienst
ist nicht gleich 6ffentlicher Dienst. So
ist zu unterscheiden zwischen Behor-
den selber, Anstalten und Korper-
schaften des 6ffentlichen Rechts und
vielen weiteren Spielarten. Hier ist
zunachst besonders darauf zu ach-
ten, dass die Weisungsunabhangig-
keit ordentlich dokumentiert ist.
Denn so ganz ist diese ja nicht mit
den Angestelltengrundsatzen im o6f-
fentlichen Dienst in Einklang zu brin-
gen. Und die weitere Abgrenzung
wird sein, ob es sich um eine hoheit-
liche Tatigkeit handelt, etwa Verwal-
tungsakte erlassen oder wesentlich
an ihnen mitgewirkt wird.'® Hier
muss sich noch eine entsprechende
Praxis herausbilden.

17 Fur Beamten gilt weiterhin 87 Nr. 10
BRAO.

18 Bei bestehender Tatigkeit 8§ 14 Abs. 2 Nr. 8
BRAO.

19 Etwa dann, wenn nur noch die Unterschrift
nicht vom Antragsteller geleistet, aber von
ihm die Verantwortung flr den Bescheid
Gbernommen wird.
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g. Tatigkeit als Schadenanwalt
Gestritten  wird  zwischen  den
Rechtsanwaltskammern und der
DRV weiterhin Uber die Frage, ob
Schadenanwalte bei Versicherungen
eine anwaltliche Tatigkeit auslben
oder nicht.2° Die meisten Kammern
scheinen die Auffassung zu vertre-
ten, dass wenn die vier Merkmale er-
fallt sind und die Weisungsunabhan-
gigkeit vorliegt, eine Zulassung sehr
wohl maoglich ist. Die DRV bestreitet
dies, zum Grof3teil mit dem Argu-
ment (als Textbaustein), dass das
Aushandeln von Regulierungsverglei-
chen keine rechtsgestaltende Tatig-
keit sei und die Versicherungsbedin-
gungen keinen Spielraum lieRRen.
Schon im Hinblick auf § 779 BGB, der
den Vergleich als Vertrag gestaltet,
ist dieser Vortrag unzutreffend. Und
den Versicherungsunternehmen ist
zugute zu halten, dass sie in ihren
Unternehmen  klargestellt haben,
was eine anwaltliche Tatigkeit ist,
und was nicht. Hier sind viele Unge-
reimtheiten der Vergangenheit besei-
tigt worden. Die ersten Klagen sind
hier anhangig, der Streit wird wohl
erst der Anwaltssenats des BGH zu
entscheiden.

IV. Zulassung als Syndikusrechts-
anwalt

Wenn dann die Prifung des Verfah-
rens abgeschlossen ist, dann sind im
Gegensatz zur bisherigen Zulassung
einige Punkte zu beachten.

1. Vorgehen bei Vorliegen der
Zulassungsurkunden

Die Zulassung erfolgt durch Bescheid
(Verwaltungsakt) der Rechtsanwalts-
kammer, der sowohl dem Antragstel-
ler als auch der DRV zugestellt wird.
Die Zulassung wird nach bisherigem
Recht erst mit der Vereidigung
(8§ 12, 12a BRAO) oder der Riuicksen-
dung des Empfangsbekenntnisses
wirksam, nicht jedoch fir die Vergan-
genheit. Eine rlckwirkende Zulas-
sung ist nach geltendem Recht nicht
moglich.

Dabei hat sich die DRV auch in den
Fallen, in denen sie im Anhérungsver-

20 S. dazu schon Huff, BRAK-Mitt. 2013, 215.

fahren keine Bedenken gedulfiert hat,
nicht bereit erklart, einen Rechtsmit-
telverzicht zu erklaren. Die DRV hat
aber in diesen Fallen keine Bedenken
gedulert, dass mit dem Bescheid
gleich die Zulassungsurkunde ausge-
handigt wird.

Daher handhaben die Kammern zur-
zeit das Procedere unterschiedlich:
Einige Kammern handigen direkt,
wenn die DRV keine Bedenken erho-
ben hat, die Zulassungsurkunde aus,
andere Kammern ordnen den Sofort-
vollzug gem. 8 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO
an und weitere Kammern warten mit
der Zulassungsurkunde bis zur Be-
standskraft des Verwaltungsakts.

2. Befreiungsbescheid

Die DRV hat entschieden, dass sie
erst einen Befreiungsbescheid gem.
8 6 Abs. 1 SGB VI ab Zulassungsda-
tum erlasst, wenn ein entsprechen-
der Antrag gestellt wurde.

Dieser Bescheid ist vom Antragstel-
ler dem aktuellen Arbeitgeber vorzu-
legen und flhrt zur Ummeldung von
der DRV zum Versorgungswerk ab
dem Zulassungsdatum fir die Zu-
kunft.

Das Verfahren ist bei der DRV ange-
laufen, viele Befreiungsbescheide
wurden mittlerweile erteilt.

3. Rlckwirkung

Uber die Riickwirkung/Befreiung fur
die Vergangenheit gem. § 231
Abs. 4b SGB VI entscheidet die DRV
durch einen eigenen Bescheid, die
ersten sind jetzt, wie angeklndigt, im
Juli 2016 versandt worden.

Ob und wie die DRV dabei Uber Zei-
ten vor dem 1.4.2014 entscheidet, ist
zurzeit vollig offen. Dabei spielt si-
cherlich auch die erwartete Entschei-
dung des BVerfG eine Rolle.

4. Auszahlung der Beitrage von der
DRV an das Versorgungswerk

Erst wenn der oben beschriebene
Bescheid tber die Rickwirkung nach
8 231 Abs. 4b SGB VI erlassen wor-
den ist, kann es zu einer Auszahlung
der Beitrage von der DRV an das Ver-

sorgungswerk kommen. Dies ge-
schieht direkt von der DRV an das je-
weilige Versorgungswerk. De Arbeit-
geber ist hier in keiner Weise betei-
ligt, er darf auch keine Ummeldun-
gen etc. fur die Zeit vor dem Befrei-
ungsbescheid  vornehmen.  Der
Grund dafir ist die neue Regelung
des 8 286f SGB VI, der die bisheri-
gen Wege Uber die Einzugsstelle der
Krankenkassen andert.

5. Wiederaufnahme von
Gerichtsverfahren

Die DRV vertritt in den ersten Verfah-
ren, in denen nach der Zulassung die
Wiederaufnahme des Verfahrens und
ein Anerkenntnis durch die DRV als
Beklagte beantragt hatte, die Auffas-
sung das es sich um zwei Streitge-
genstande handelt und zwar um den
alten Antrag auf Befreiung als
Rechtsanwalt bei einem nichtanwalt-
lichen Arbeitgeber und um einen
neuen Antrag auf Befreiung als Syn-
dikusrechtsanwalt.

Diese Auffassung steht im Wider-
spruch zur Intention des Gesetzge-
bers.

Es handelt sich dabei um die Tatig-
keit, fir die Zulassung als Syndikus-
rechtsanwalt erfolgt ist, also um die
gleiche Tatigkeit, fur die bereits der
streitgegenstandliche Befreiungsan-
trag gestellt wurde.

Das Gesetz zur Neuordnung des
Rechts der Syndikusanwalte vom
21.12.2015 wollte ausdrtcklich eine
Herstellung des Rechtsstands vor
den Urteilen des BSG vom 3.4.2014
erreichen.?!

Es sollte klargestellt werden, dass
auch eine anwaltliche Tatigkeit bei
einem nichtanwaltlichen Arbeitgeber
als berufsspezifische Tatigkeit im
Sinne des 86 SGB VI angesehen
werden soll.

21 s. dazu ausfuhrlich die Begriindung des Ge-
setzesentwurfs, BT-DR. 18/5201 unter Teil
A. Allgemeiner Teil, s. auch die Materialien
in:  Kilger/Offermann-Burckart/Schathausen/
Schuster, Der neue Syndikusanwalt, 2016,
S. 149 ff.
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Daher stellt § 231 Abs. 4a SGB VI
auch klar, dass die Anderungen der
Bundesrechtsanwaltsordnung

,nicht als Anderungen gelten mit
denen der Kreis der Pflichtmitglie-
der einer berufsstandischen Kam-
mer im Sinne des 8 6 Abs. 1 S. 3
SGB VI erweitert wird”.

Dies bedeutet, dass es im Gegensatz
zur Ansicht der DRV nicht um eine
neue Tatigkeit als Syndikusrechtsan-
walt handelt, sondern, dass nur die
Voraussetzungen Definition der be-
rufsspezifischen Tatigkeit gedndert
wurden.

Hier muss wohl im Rahmen von Kos-
tenentscheidungen Klarheit geschaf-
fen werden. Den Klagern fur die Ver-
gangenheit die Kosten des Verfah-
rens aufzuerlegen, ist nach meiner
Ansicht unangemessen.

V. Verfahren vor dem Bundes-
verfassungsgericht

Das Bundesverfassungsgericht hat
Uber die beiden Verfassungsbe-
schwerden?? noch nicht entschieden.
Das Gericht hat allerdings im Februar,
Mai und Juni 2016 Nachfragen gera-
de zu den Ubergangsregelungen ge-
stellt.

Es ist zu hoffen, dass das Gericht im
Herbst eine Entscheidung veréffent-
licht.

In allen Verfahren, in denen eine Zu-
lassung als Syndikusrechtsanwalt,
aus welchen Grinden auch immer,

22 1 BVR 2534/14 und 2584/14.

nicht maoglich ist, sollte daher auf je-
den Fall das Ruhen des Verfahrens
bis zur Entscheidung des BVerfG fort-
gesetzt werden. Nach den bisherigen
Erfahrungen akzeptieren die Sozial-
gerichte dies.

VI. Berufsrechtliche Aspekte

In der nachsten Zeit werden sicher-
lich vermehrt berufsrechtliche As-
pekte in den Vordergrund der Diskus-
sion treten. Dies zeigt sich auch
schon daran, dass der Bundesver-
band der Unternehmensjuristen
(BUJ) einen , Leitfaden Berufs-
recht”2® vertffentlicht hat, der in
einem guten Uberblick Lésungsvor-
schlége erarbeitet hat.?*

Im Augenblick stellt sich besonders
die Frage, wie die Kanzleisitze eines
Rechtsanwalts ausgestaltet  sein
muss, der Uber eine Doppelzulas-
sung verfligt.2> Nach meiner Auffas-
sung ist zwar grundsatzlich auch der
Kanzleisitz als zugelassener Rechts-
anwalt beim Unternehmen mdglich,
allerdings mussen hier klar Abgren-
zungen (getrennte Telefonnummer,
Mailadessen, Aufbewahrung der Ak-
ten) der Kammer nachgewiesen wer-
den.

Und die Frage, ob eine ,Zulassungs-
pflicht”, wie Kury?® sie gefordert hat,

23 , Leitfaden Berufsrecht fir den Rechtsan-
walt (Syndikusrechtsanwalt)” Stand 18.3.
2016

24 Dazu auch Miiller/v. Kummer/Wengenroth,
DB 2016, 1193.

25 S. dazu ausfihrlich Pestke, in: Festschrift
fir H.-Michael Korth, 2016, S. 83 ff.

26 Kury, BRAK-Magazin 1/2016, 3.

besteht, hat sich wohl durch die
Mehrheitsentscheidungen der Kam-
mern und die Mehrzahl der Veroffent-
lichungen?’ erledigt. Es gibt keine Zu-
lassungspflicht, wenn nicht die be-
sonderen Rechte des & 46¢c BRAO in
Anspruch genommen werden sollen.

Zudem dUrfte sich diese Frage durch
Zeitablauf erledigen. Viele Arbeitge-
ber wollen in Zukunft, dass alle Syn-
dikusanwalte auch Syndikusrechts-
anwalte werden, auch wenn sie keine
rentenversicherungsrechtliche Pro-
blematik haben und nach einem Ta-
tigkeitswechsel wird sicherlich die
Zulassung bei Vorliegen der Voraus-
setzungen beantragt werden.

Zur Fdhrung des Titels ,Rechtsan-
walt“?8  fir Unternehmensanwalte
vertritt der Vorstand der Rechtsan-
waltskammer Koéln die Auffassung,
dass dieser Titel dann geflihrt wer-
den darf, wenn er zu keiner Verwech-
selungsgefahr fihrt und auch kein
unzutreffender Eindruck in Bezug auf
die Befugnisse erweckt wird.

Klar ist aber auch aus wettbewerbs-
rechtlicher Sicht??, dass nur der zuge-
lassene Syndikusrechtsanwalt die-
sen Titel fihren darf, Bezeichnungen
wie ,Syndikus”, ,Syndikusanwalt”
oder ,Chefsyndikus” jetzt nicht mehr
ohne die Zulassung verwendet wer-
den durfen.

27 Zuletzt zutreffend Henssler/Deckenbrock,
NJW 2016, 1345 und Priitting, unterneh-
mensjurist Heft 3/2016, S. 87 ff-

28 S. dazu auch Remmertz, BRAK-Mitt. 2016,
47.

29 S. dazu Huff, ZAP 2016, 235 (243 unter 12.)
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~Die Anwaltsgerichtsbarkeit in NRW ist beim Anwaltsgerichtshof in guten Handen”
Festakt zum Wechsel im Amt des Prasidenten des Anwaltsgerichtshofes Nordrhein-Westfalen

Knapp ein halbes Jahr nach dem
Amtswechsel beim Anwaltsgerichts-
hof Nordrhein-Westfalen in Hamm (s.
KammerForum 2015, 128) fand am
27.6.2016 nunmehr in KdIn der Fest-
akt zum Wechsel von Dr. Glnter
Hopfgarten aus Wuppertal zu Peter
Lungerich aus Koln statt.

Justizminister Thomas Kutschaty

In seiner Ansprache betonte Thomas
Kutschaty, der Justizminister des
Landes Nordrhein-Westfalen, aus-
dricklich die Bedeutung der eigenen
Gerichtsbarkeit der Anwaltschaft.

Président Peter Blumenthal bei der
BegrtiBungsrede

Kutschaty, bis zu seiner Ernennung
als Minister selber Rechtsanwalt in
Essen, betonte, dass der Anwaltsge-
richtshof, angesiedelt beim Oberlan-
desgericht in Hamm, vorzugliche Ar-
beit verrichte. Die Zusammenarbeit
zwischen Rechtsanwalten und Rich-
tern sei sehr gut. Eine Notwendigkeit
an dieser Konstruktion der Bundes-
rechtsanwaltsordnung etwas zu an-
dern, erteilte er eine Absage. Dies
vor dem Hintergrund, dass immer
wieder Forderungen aus der Verwal-
tungsgerichtsbarkeit laut werden, die
Berufsgerichtsbarkeit der Anwalte
auf die Verwaltungsgerichte zu Uber-
tragen. ,Die Anwaltsgerichtsbarkeit
in NRW ist beim Anwaltsgerichtshof
in guten Handen", meinte Kutschaty.

Dr. Glinter Hopfgarten

Er dankte sowohl dem scheidenden
Prasidenten Hopfgarten fir sein jah-
relanges ehrenamtliches Engage-
ment, das heute nicht mehr selbst-
verstandlich sei und auch mit einer
grofden zusétzlichen Belastung ver-
bunden ist als auch dem neuen Prasi-
denten Lungerich, der ein gut geflhr-
tes Gericht Ubernehme.

Peter Lungerich

Vor gut 80 Vertretern aus der Anwalt-
schaft, der Richterschaft und den Ge-
neralstaatsanwaltschaften betonten
sowohl Hopfgarten als auch Lunge-
rich, die sehr kollegialen Atmosphéare
im Gericht. Auch wenn man nicht im-
mer einer Meinung sei, wiirde offen
und ehrlich diskutiert und Richter und
Anwalte kdmen dann doch zu einer
gemeinsamen Entscheidung, sei es
in den Verwaltungssachen im 1. Se-
nat oder eher in den Diszplinarverfah-
renim 2. Senat.

Blick in den Saal

Als nachste Herausforderung sieht
das Gericht es an, dass es jetzt erst-
mals Uber Klagen gegen die Zulas-
sung oder Nichtzulassung von Syn-
dikusrechtsanwalten entscheiden
muss, nachdem diese Streitigkeiten
durch das Gesetz zur Neuordnung
des Rechts der Syndikusanwalten
den Anwaltsgerichtshoéfen in I In-
stanz Ubertragen wurde. (mwh.)
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Kammerversammlung 2016

Der Vorstand der Rechtsanwaltskammer Koln weist auf nachfolgende Termine hin:

Kammerversammlung:

Antrage zur Tagesordnung (8 4 GO):

Die Rechtsanwaltskammer Kéln ist erfreut, Herrn Justizminister des Landes Nordrhein-Westfalen, Thomas Kutschaty,

Mittwoch, 16.11.2016 in Koln

bis spatestens Mittwoch 31.8.2016

als Gast und Redner begrifien zu durfen.

Priifung des Haushalts der Rechtsanwaltskammer Koln fiir 2015 abgeschlossen

Die von der Kammerversammlung
beauftragten Wirtschaftsprifer ha-
ben ihre Prifung fir das Jahr 2015
abgeschlossen. Wie sich aus dem im
folgenden abgedruckten Prifbericht
ergibt, konnte die Kammer das Jahr

mit einem geringeren Verlust als ge-
plant abschlie3en. Der Kammervor-
stand hat den Prifbericht zustim-
mend zur Kenntnis genommen. Die
Details ersehen Sie aus dem Prifbe-
richt. Der Schatzmeister der Kammer

Koln, Alfred Bdrsch, wird |hnen die
Haushaltsentwicklung und die Be-
sonderheiten zusammen mit dem
Haushaltsvorschlag 2017 mit der Ein-
ladung zur Kammerversammlung am
16.11.2016 erlautern.

Kéln

Haushalt
2015

Bericht
iiber die Priifung der
Haushaltsrechnung 2015

Rechtsanwaltskammer Kéln,

Anlagen

Flick Gocke Schaumiourg
Wirtschattsprafungsgeseliscraft

1 Haushaltsrechnung 2015
2 Bescheinigung des Priifers der Haushaltsrechnung

3 Allgemeine Auftragsbedingungen
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Flck Gucke Schaumiburg
wirtscraftsprofungsgeselsonaft

B. Gegenstand, Art und Umfang der Priifung

Gegenstand unserer Priifung waren die Buchfiihrung und die Haushaltsrechnung 2015.

Eine Priifung von Art und A it des Versich i dere ob
alle Wagnisse beriicksichtigt und ichend versichert sind, war nicht Gegenstand
unseres Priifungsauftrags.

Der vom Vorstand und gema$ § 186 BRAO vom Schatzmeister bestimmte Geschifts-
fithrer ist im Auftrag des Vorstandes/Schatzmeisters der Kammer fiir die Buchfiihrung
und die Aufstellung der F h sowie fiir die uns gemachten Angaben ver-
antwortlich. Unsere Aufgabe ist es, die von der Geschiftsfihrung der Kammer vorge-
legten Unterlagen und die gemachten Angaben im Rahmen unserer pflichtgeméBen Prii-
fung zu beurteilen.

Die Priifungsarbeiten haben wir — mit Unterbrechungen — vom 1. Juni bis zum 8. Juni
2016 in unserem Biiro durchgefiihrt. Die uns zur Priifung tibergebene Haushaltsrech-
nung 2015 wurde von dem vom V d/Sct i i G ihrer im
Auftrag des Vorstandes der Kammer erstellt.

Als Priifungsunterlagen dienten uns die Buchhaltungsunterlagen, die Belege, Konto-
und Depotausziige der Kreditinstitute sowie das Akten- und Schriftgut der Kammer.

sind uns von der Ge-

Alle von uns erbetenen Auskiinfte, A und
schéftsfiihrung und den zur Auskunft benannten Mitarbeitern bereitwillig erbracht wor-
den.

Erginzend hierzu hat uns der G der in einer Voll-
stindigkeitserklarung schriftlich bestiitigt, dass in der Buchfiihrung und in der zu prii-
fenden F alle Einnah und Ausgab halten sowie die Kassen-

und Bankbestinde vollstindig erfasst sind.

Flick Gocke Schisumbarg
F wirtschaftsprifungsgeseliscnaft

A. Priifungsauftrag

Auf Grund unserer Wahl zum Priifer des Haushaltsjahres 2015 durch den Beschluss der
Mitgliederversammlung der

Rechtsanwaltskammer Kéln, Koln,
(nachfolgend auch ,,Kammer* genannt)

vom 12. November 2014 erteilte uns der Vorstand der Rechtsanwaltskammer den Auf-
trag, die Haushaltsrechnung 2015 zu priifen.

Es handelt sich um eine freiwillige Priifung.
Der Bericht ist an die Rechtsanwaltskammer K&ln, KoIn, gerichtet.

Wir t i dass wir in hender A dung des § 321 Abs. 4a HGB bei un-
serer Priifung die anwendbaren Vorschriften zur Unabhéingigkeit beachtet haben.

Uber Art und Umfang sowie tiber das Ergebnis unserer Priifung erstatten wir den nach-
folgenden Bericht, der in analoger A g nach den Grund i
i bei A (IDW PS 450) erstellt wurde.

Die P durchfiit und die Pri sind in den Abschnitten B. und
C. im Einzelnen dargestellt. Die auf Grund der Priifung erteilte Bescheinigung wird in
Abschnitt D. wiedergegeben.

Unserem Bericht haben wir als Anlage 1 die gepriifte Haushaltsrechnung 2015 beige-
fiigt.

Fiir die Durchfithrung des Auftrags und unsere Verantwortlichkeit, auch im Verhiltnis
zu Dritten, sind die vereinbarten und diesem Bericht als Anlage 3 beigefiigten ,,Allge-

meine bedi fiir Wi iifer und Wi llschaf-
ten vom 1. Januar 2002 mafigebend. Soweit in den fiir den Auftrag geltenden gesetzli-
chen Vi i eine F hoct nicht legt ist, bestimmt sich diese
nach Nr.9 der All i A i und ggf. den schriftlichen

Vereinbarungen. Im Verhiltnis zu Dritten sind Nr. 1 Abs. 2 und Nr. 9 der Allgemeinen
Auftragsbedingungen mafgebend.

Fack Gocke Schau g
Wirtschaftsprifirgsgeseliechaft

A hend von einer ilung des internen K (IKS) haben wir bei der
Festl der weiteren P handl die Grund der ichkeit und der
Wirtschaftlichkeit beachtet. Sowohl die analytischen Priifungshandlungen als auch die
Einzelfallpriffungen wurden daher nach Art und Umfang unter Beriicksichtigung der

d der Prift iete und der Organisation des Rech in ausge-
wihlten Stichp durchgefiihrt. Die Stichproben wurden so ausg dass sie der
wirtschaftlichen der einzelnen Posten der F Rechi tra-
gen und es i die Ei der Grund: i t

gung ausreichend zu priifen.
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Vorginge von besonderer Bedeutung nach dem Schluss des Haushaltsjahres haben sich
nach dieser Erkldrung nicht ergeben und sind uns bei unserer Priifung nicht bekannt
geworden.

Die Durchfithrung unserer Pritfung haben wir in entsprechender Anwendung der vom

Institut der Wi ifer e.V. (IDW) Grund ord-

Biger A Danach haben wir unsere Priifung

problemorientiert - jedoch ohne spezielle A

fung - so angelegt, dass wir Unrichtigkeiten und Verstofe, die sich auf die Haushalts-
h i irken, hétten erk miissen.

auf eine { -

Art, Umfang und Ergebnis der im Einzel ihrten Prii sind
in unseren Arbeitspapieren festgehalten.

Der Priifung lagen eine Planung der Pri punkte und eine Ei der

Wi keit des rect t internen K (IKS) zu Grun-

de.

Aus den bei der Priifu isikobereichen ergaben sich Priifungs-
mit folgenden P:

Priifung des Bestandes der liquiden Mittel in Form von Kassen- sowie Bank- und
‘Wertpapierguthaben zum 31. Dezember 2015

Abstimmung der Verénderung der liquiden Mittel zwischen dem 1. Januar 2015 und
dem 31. Dezember 2015 mit dem bnis der T 2015

Priifung der Einnahmen und Ausgaben an Hand von Belegen in Stichproben

Priifung der korrekten d der Ei und Ausgaben auf den

Priifung der Herleitung der Haushaltsrechnung aus den Salden der Sachkonten

Abstimmung der Summe der hiten Gehélter und Sozialversich: bei
an Hand des Jahreslohnjournals
Priifung der i der Auf i des V des in Stichp

Priifung von Einnahmen in Stichproben in Bezug auf cine bestehende Umsatz-
steuerpflicht

2.  Haushaltsrechnung

Die uns zur Priifung 1 F 2015 ist ord: Big aus der
Buchfithrung und den weiteren gepriiften Unterlagen abgeleitet worden.

Die Gesct fille des F 2015 wurden nach unseren Feststellungen
vollstindig und richtig in der ung erfasst. Das Bel ist ord B
Die Glied der E icht den derheiten der Recht:
waltskammer.

Die Haushaltsrechung entspricht damit nach unseren Feststellungen den Grundsétzen
i i (hier: F h ). Die Priifung fiihrte zu keinen

Beanstandungen.

Fack Gouoke Stheunbarg
Virtschafrsorifungsgeselischaft

C. Feststellungen und Erlduterungen zur
Rechnungslegung

OrdnungsmiBigkeit der Rechnungslegung

1. Buchfiihrung und weitere gepriifte Unterlagen

Im Berichtsjahr wurde die Finanz- und L I der R
K&In mit den Programmen der DATEV eG, Niirnberg, gefiihrt.

Das eingerichtete interne K 1 (IKS) sieht dem

Regel zur Organisation und Kontrolle

Geschiftszweck und -umfang
der Arbeitsablufe vor.

Die Organisation der Buchfithrung und das rechnungslegungsbezogene inteme Kontroll-

system i die vollstindige, richtige, zei und und
Buchung der Gt fille. Der K lan ist ichend gegliedert, das Beleg-
wesen ist klar und iibersichtlich geordnet. Die Biicher wurden insgesamt wihrend des
F jak d il geﬁlhn
ldsst sich llen, dass die B i und die weiteren gepriiften Unter-
lagen nach unseren Fi 11 den Grundsf d i

(hier: Haushaltsrechnung) entsprechen. Die Priifung ergab keine Beanstandungen.

Anlagen
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Flick Gog

Flick Gocke Schauttiurg
‘Wreschaftsprifungsges:

P Anlage 1
Seite 2
D. Wiedergabe der Bescheinigung und )
hlussbemerkun: Konten Kontenbezeichnung Ist 2015 Ist 2015
Sc g EUR EUR
Ausgaben
Nach dem abschlieBenden Ergebnis unserer Priifung haben wir der Haushaltsrechnung
2015 (Anlage 1) der Rechtsanwaltskammer Koln, KéIn, unter dem Datum vom 8. Juni :{53/4127/ Gehalter 1.348.380,50
2016 die folgende Bescheinigung erteilt, die wir an die Rechtsanwaltskammer adressiert 41304165/
haben und die hier wiedergegeben wird: 4170/4175/
4198/4199  Gesetzlich soziale Aufwendungen, Abgaben etc. 353.715,63
heini; des Priifers der Haushal 1 Personalkosten 1.702.096,13
An die Rechtsanwaltskammer Koln, Koln: 4210 Miete, Oberlandesgericht 8.861,58
211 Miete Lagerraum 2.642,44
und F der Rech Itsk Kéln, fur das Haus- 4240 Gas, Strom, Wasser 16.599,24
haltsjahr 2015, die wir gepriift haben, P den Grund d B 4250 Reinigung 25.362,34
Buchfithrung. Unsere Priifung hat zu keinen Einwendungen gefiihrt. Uber Gegenstand, 4270 ‘Abgaben betrieblich genutzt. Grundbesitz 9.226,23
Art und Umfang der Priifung berichten wir in unserem schriftlichen Bericht vom 8. Juni 4290 Grundstiicksaufwendungen, sonstige 28.786,44
2016. Raumkosten 91.478,27
4360 Versicherungen 5.461,81
Bonn, den 8. Juni 2016 4366 Versicherung fur Gebitude 3.550,96
4380 Beitrige 1.349.886,41
FGS Flick Gocke Schaumburg GmbH gesl Vollstreckungskosten 5.560,55
Wirtschaftsprufungsgesellschaft 4382 Verfahrenskosten 16.862,40
Versicherungen, Beitriige und Abgaben 1.381.322,13
4510 Kfz-Stevern 20,00
4520 Kfz-Versicherungen 577,35
4530 Kfz-Betriebskosten laufend 757,01
A MA hopa Vater 4580 Kfz-Kosten sonstige 549,12
Wi for Wirtschaftspritfer 4595 Fremdfahrzeugkosten 708,90
Kfz-Kosten 2.612,38
oo
- Flick Gocke Schiaumburg ' Fick Gocke Schaumibwy
Wirtsonsftsprifungsgeselischaft Anlage 1 kel Anlage 1
Seite 1 Seite 4
Rechtsanwaltskammer Koln, Kéln
Haushaltsrechnung 2015 Konten Ko Ist 2015 Ist 2015
EUR EUR
Konten Ist 2015 Ist 2015 4806 Wartungskosten fur Hard- und Software 7.586,90
EUR EUR 4807 Servicearbeiten fiir Hard- und Software 42.803,95
Einnahmen 4809 Reparaturen, Instandhaltungen, Wartungen 6.144,74
Instandhaltung 56.535,59
8000 Beitragserlose 3.395.155,90
P Brldse Vertreterbestellung 200,00 4900 Sonstige betriebliche Aufwendungen 1.837,74
8010 Erlose erstattete Verfahrenskosten 20.037,13 €2 st ieso 3594354
8015 Erlose verauslagte Abwicklerkosten 1791 — Aufwendungen Abwicklung 6.19128
e Matching-Projekt 1967929 4906 Aufwendungen Anwaltsrichter 15.628,06
8020 Strafen Anwaltsgericht - GeldbuBien 31.791,80 4507 Aufwendungen Satzungsversammlung 47211,00
8025 Zwangsgeld 400000 4908 Aufwendungen Streitschlichtung 11.262,44
o Sonstige Einnahmen 20.102,38 4909 Fremdleistungen und Fremdarbeiten 43.531,44
s Ausweisgebtlren 38.020,00 4910 Porto und Versand 32.028,07
8050 Erlse Bearbeitungspauschale 4.596,00 §220 Telotn 5.856,63
8060 RFW-Lehrgang Gebuhr Koln 4136000 4921 Telefon mobil 3.250,85
8061 RFW-Priifungsgebtihr Koln 3.875,00 4930 Barobedarf 18.472,04
3063 RFW-Prifungsgebthr Aachen 201500 4940 Zeitschriften, Bcher, Literatur 18.615,03
8070 Zulassungsgeblihren 151.660,00 4941 K & 51.336.39
e Fachanwaltsgebthren 66.000,00 4942 Aufwendungen Nutzung Datenbanken 23.776,70
675 Begabtenorderung 9.589,08 4944 Teilnahme an Veranstaltungen 2.067,75
P 3.808,199,55 4945 Fortbildungskosten 4356,65
4950 Rechts- und Beratungskosten 8.197,10
2650 Sonstige Zinsen und shnliche Ertrige 57.055,80 e Aufwendungen DATEV-Nutzung 49.805,99
T e 166852 4960 Mieten fur Einrichtungen bewegliche WG 5.349,64
8918 Verwendung von Gegenst.(Tel) ohne USt 120,00 &3 Mieten fur Einrichtungen Anwaltsgericht 497,01
Sonstige Erlose oren 4962 Aufwendungen sonstige Anwaltsgericht/OLG 11.505,22
- 4964 ngen fur Lizenzen, 8277.20
D —. ST 4969 Aufwand Abraum-/Abfallbeseitigung 3.669,59
2 4970 Nebenkosten des Geldverkehrs 2.126,80
4980 Betriebsbedarf 649,71
4981 Inventarerginzung 55.248,30
Sonstige Kosten 466.692,17
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‘Schaden und von erle n Ersigns Kenninia:

Anlage 1 Anlage 1
Seite 3 Seite 6
Konten Ko Ist 2015 15t 2015 15t 2015
EUR EUR EUR
Vermogensentwicklung
4600 Werbekosten 134729 Vermbgen per 01.01.2015 3.384217.32
4601 Oftentlichkeitsarbeit 974,02 Einnahmen per 31.12.2015 3.867.043,87
4631 Geschenke abzugsfihig mit § 37b EStG 812,03 Kursdifferenzen Wertpapiere (# 1375) *) -4.286,91
4632 Pausch. Steuern Geschenke/Zugaben abz. 177,30 Ausgaben per 31.12.2015 431670524
4640 Reprisentationskosten 579660 Vermbgen per 31.12.2015 293026904
4641 Aufwandsentschtidigung Vorstand 118.561,30
4642 Aufiwendungen fir Veranstaltungen 37.676,77 *) Die Kursdifferenzen Wertpapiere ergaben sich in Hohe von EUR 4.286,91 aus
) - alisierten Kurswertschwanken zwischen dem 31. Dezember 2014 und
4647 Bewirtungskosten Vereidigungen 1.121,30 unre
G dem 31. Dezember 2015.
4648 Bewirtungskosten Sitzungen Vorstand 8.751,98
4649 Bewirtungskosten Sitzung Fachausschisse 155,78
4650 Bewirtungskosten 2.394,10
4653 Aufinerksamkeiten 2.961,03
4663 Reisekosten Arbeitnehmer, Fahrtkosten 927375
4664 Reisekosten AN Verpfleg.mehraufivand 3.633,00
4666 Reisekosten AN Ubernachtungsaufwand 3.224,68
4671 Reisekosten Vorstand 4192032
Werbe- und Reisekosten 238.781,25
4700 Aufwendungen Arbeitsgemeinschaften 13347945
4710 Ausbildungskosten allgemein 14.765,72
4711 Ausbildungskosten K6ln 72913,34
4712 Ausbildungskosten Bonn 40.588,74
4713 Ausbildungskosten Aachen 26.208,90
4714 Ausbildungskosten Werbung 16.126,97
4720 Weiterbildung RFW Koln 44.069,57
4721 Weiterbildung RFW Aachen 19.437,66
4726 Aufwendungen Begabtenforderung 9.589,08
Aus- und Weiterbildungskosten 377.179,43
-( k Gocke Schauriisrg
irtschaftsprifungsgeseliscaait
prp— Anlage 1 Aligemaing Aufin
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Informationen fiir Rechtsanwalte zur alternativen Streitbeilegung
- Neue Hinweispflichten fiir Rechtsanwalte -

Seit 9.1.2016 mUssen Rechtsanwal-
te auf ihrer Homepage einen Link zur
europdischen Onlinestreitbeilegungs-
Plattform (OS-Plattform) vorsehen
und ihre E-Mail-Adresse angeben,
wenn sie Online-Dienstvertrage mit
Verbrauchern schlief3en.

Ab 1.2.2017 mussen Rechtsanwalte
auf ihrer Homepage oder in ihren
AGB Uber die Moglichkeit der Teil-
nahme an einem Streitbeilegungsver-
fahren vor der zustandigen Verbrau-
cherstreitbeilegungsstelle - hier:
Schlichtungsstelle der Rechtsanwalt-
schaft in Berlin — hinzuweisen.

Die Bundesrechtsanwaltskammer teilt
dazu mit:

l. Hintergrund

Ziel der EU ist es, Verbrauchern eine
einfache, effiziente, schnelle und
kostenglinstige Moglichkeit der au-
Rergerichtlichen Beilegung inlandi-
scher und grenziberschreitender
Streitigkeiten mit Unternehmern aus
Kauf- oder Dienstleistungsvertragen
zu ermoglichen.

Daflr wurden seitens der EU folgen-
de Instrumente vorgesehen:

— Verordnung Uber die Online- Streit-
beilegung in Verbraucherangele-
genheiten (Verordnung (EV)
Nr. 524/2013; sog. ODR-Verord-
nung, ODR = Online Dispute Reso-
lution)

— Richtlinie Uber alternative Streitbei-
legung in Verbraucherangelegen-
heiten (Richtlinie 2013/11/EU; sog.
ADR-Richtlinie, ADR = Alternative
Dispute Resolution)

Il. ODR-Verordnung -
Hinweispflichten seit 9.1.2016

Seit dem 9.1.2016 gilt die sog. ODR-
Verordnung (Verordnung (EU)
Nr. 524/2013). Diese sieht die Ein-
richtung einer europadischen Online-
streitbeilegungs-Plattform (OS-Platt-
form) zur auflergerichtlichen Rege-

lung von Streitigkeiten zwischen Ver-
brauchern und Unternehmen bei On-
line-Kaufen vor.

Die OS-Plattform ist am 15.2.2016
an den Start gegangen. Sie wird von
der Europaischen Kommission ver-
waltet und dient dazu, Streitigkeiten
bei Online-Kaufen vollstandig online
abzuwickeln und beizulegen. Zu die-
sem Zweck steht auf der OS-Platt-
form ein elektronisches Beschwer-
deformular zur Verfigung. Nach Ein-
reichung der Beschwerde wird der
Unternehmer Uber den Eingang der
Beschwerde informiert. Anschlie-
Bend vereinbaren der Verbraucher
und der Unternehmer, von welcher
nationalen Einrichtung der alternati-
ven Streitbeilegung die Streitigkeit
bearbeitet werden soll. Der ausge-
wahlten Streitbeilegungsstelle wer-
den daraufhin die Einzelheiten der
Streitigkeit zur Bearbeitung, Losungs-
findung und SchlieRung der Be-
schwerde Ubermittelt.

Die OS-Plattform ist unter folgendem
Link zu finden: http://ec.europa.eu/
consumers/odr/

Uber diese OS-Plattform miissen
nun EU-Unternehmer auf ihren In-
ternetseiten durch eine Verlinkung
informieren - dies gilt auch fir
Rechtsanwalte.

1. Allgemeines

Die ODR-Verordnung gilt nach Art. 2
Abs. 1 fUr die auRergerichtliche Bei-
legung von Streitigkeiten Uber ver-
tragliche Verpflichtungen aus Online-
Kaufvertragen oder Online-Dienst-
leistungsvertragen zwischen einem
EU-Verbraucher und einem EU-Unter-
nehmer, die durch Einschalten einer
der EU-Kommission gemeldeten
Streitbeilegungsstelle unter Nutzung
der OS-Plattform erfolgt.

Insofern findet die ODR-Verord-
nung auch auf mit Verbrauchern
geschlossene Rechtsanwaltsver-
trage Anwendung.

Art. 4 Abs. 1 lit. d der Verordnung de-
finiert den Dienstleistungsbegriff wie
folgt:

.Dienstleistungsvertrag ist jeder Ver-
trag, der kein Kaufvertrag ist und
nach dem der Unternehmer eine
Dienstleistung fir den Verbraucher
erbringt oder deren Erbringung zu-
sagt und der Verbraucher hierfiir den
Preis zahlt oder dessen Zahlung zu-
sagt.”

Der Dienstleistungsbegriff ist somit
sehr weitgehend, sodass Rechtsan-
waltsvertrage mit Verbrauchern da-
von in jedem Falle erfasst werden.

Allerdings erfasst die ODR-Verord-
nung nur Dienstleistungsvertrage,
die online zwischen Rechtsanwalt
und Verbraucher geschlossen wer-
den. Die Definition des Online-
Dienstleistungsvertrages ergibt sich
aus Art. 4 Abs. 1lit. e der ODR-Ver-
ordnung:

. Ein Dienstleistungsvertrag, bei dem
der Unternehmer oder der Vermittler
des Unternehmers Dienstleistungen
Uber eine Webseite oder auf ande-
rem elektronischen \Weg angeboten
hat und der Verbraucher diese
Dienstleistungen auf dieser Webe-
seite oder auf anderem elektroni-
schen Wege bestellt hat.”

Erfasst werden somit nicht nur
Online-Dienstleistungsvertrage,
die uber die Internetseite des
Rechtsanwaltes angebahnt wer-
den, sondern auch Dienstleis-
tungsvertrage, die , auf einem an-
deren elektronischen Wege” ange-
boten werden:

Der ,elektronische Weg" ist gem.
Art. 4 Abs. 1 lit. g der ODR-Verord-
nung ein elektronisches Verfahren
zur Verarbeitung (einschlielRlich digi-
taler Kompression) und Speicherung
von Daten, die vollstandig Uber Ka-
bel, Funk oder auf optischem oder
anderem elektromagnetischem Weg

KammerForum 2/2016

57



MITTEILUNGEN

58

gesendet, Ubermittelt oder empfan-
gen werden. Hierzu gehoért somit
nicht nur ein entsprechendes Ange-
bot an Verbraucher Uber die Internet-
seite, sondern auch bspw. ein Ver-
tragsschluss per Email.

2. Konkrete Informationspflichten

Die konkrete Informationsverpflich-
tung regelt Art. 14 Abs. 1 der
ODR-Verordnung. Dieser lautet wie
folgt:

.In der Union niedergelassene Unter-
nehmer, die Online-Kaufvertrage
oder Online-Dienstleistungsvertrage
eingehen und in der Union niederge-
lassene Online-Marktplatze stellen
auf ihren Websites einen Link zur
OS-Plattform ein. Dieser Link muss
fr Verbraucher leicht zuganglich
sein. In der Union niedergelassene
Unternehmer, die Online-Kaufvertra-
ge oder Online-Dienstleistungsver-
trage eingehen, geben zudem lhre
E-Mail-Adressen an.”

Kernpunkt der neuen Informa-
tionspflicht ist also die zwingende
Nennung des Links zur OS-Platt-
form (http://ec.europa.eu/consu
mers/odr/) und die Angabe der
E-Mail-Adresse.

Von dieser Informationspflicht sind
ausschliefRlich Rechtsanwalte, die
Online-Dienstvertrage i.S.d. Art. 4
Abs. 1lit. e der ODR-Verordnung mit
Verbrauchern schlief3en, betroffen.

Eine Verlinkung im Impressum auf
der Anwalts-Homepage diirfte
nach jetzigem Stand jedoch aus-
reichend sein.

Der Informationstext konnte z. B.
lauten: ,Plattform der EU zur au-
Rergerichtlichen Online-Streitbei-
legung: http://ec.europa.eu/consu
mers/odr/*

Alternativ kdnnen Sie auch die Infor-
mation Uber die OS-Plattform in
einem gesonderten Link auf3erhalb
des Impressums dargestellten. Dann
ist auch die E-Mail-Adresse anzuge-
ben.

VerstoRe gegen die neuen Informa-
tionspflichten kénnen 88 3a, 8 UWG
abgemahnt werden.

3. Unterfallen damit Rechtsan-
waltsvertrage dem Fernabsatzver-
tragsrecht?

Ob Rechtsanwilte, die auf ihrer Inter-
netseite Uber die OS-Plattform infor-
mieren, damit auch zwangslaufig
Fernabsatzvertrage gem. §312c
Abs. 1 BGB mit Verbrauchern schlie-
3en, kann nicht abschlieRend beant-
wortet werden. Denn es ist strittig,
ob und wann die Regelungen Uber
den Widerruf von Fernabsatzvertréa-
gen Anwendung finden.

So sei nach Auffassung des AG Char-
lottenburgs' eine Unterwerfung des
Anwaltsvertrags dem Fernabsatzver-
tragsrecht nicht gerechtfertigt. Nach
dem AG Offenbach? und dem AG Hil-
desheim® koénnen Anwaltsvertrage
den Regeln des Fernabsatzes unter-
fallen und als solche widerrufen wer-
den. Ferner hat der EuGH* entschie-
den, dass Formularvertrage zwi-
schen Rechtsanwalten und ihren
Mandanten in den Anwendungsbe-
reich der Richtlinie 93/13/EWG Uber
missbrauchliche Klauseln in Verbrau-
chervertragen fallen.

Vorsorglich sollten Verbraucher
daher ordnungsgemaR (iber ihr
Widerrufsrecht informiert werden.

Entsprechende Muster fir Wider-
rufsbelehrungen finden Sie unter:
http://www.bmjv.de/DE/Themen/Fi
nanzenUndAnlegerschutz/Musterbe
lehrungen/Musterbelehrungen_node.
html

4. Verlinkung derzeit nur pro
forma

Derzeit existieren in Deutschland
noch keine Verbraucherschlichtungs-
stellen fir alternative Streitbeilegung
im Sinne der ODR-Verordnung.

1 AG Charlottenburg, Urt. v. 15.9.2015 - 216
C 194/15.

2 AG Offenbach, Urt. v. 9.10.2013 — 380 C
45/13.

3 AG Hildesheim, Urt.v. 8.8.2014

4 EuGH, Urt. v. 15.1.2015, Rechtssache C-
537/13.

Die ODR-Verordnung gilt nach Art. 2
Abs. 1 flar die aufdergerichtliche
Streitbeilegung durch Einschalten
einer der EU-Kommission gemelde-
ten nationalen Streitbeilegungsstelle
unter Nutzung der OS-Plattform. Das
Bundesamt flr Justiz ist zentrale An-
laufstelle flr Verbraucherschlichtung
fUr die Européische Kommission. Ihr
obliegt es, eine Liste der in Deutsch-
land anerkannten Verbraucher-
schlichtungsstellen zu fihren und der
EU-Kommission regelmalig zu Uber-
mitteln.

Das nationale Gesetz Uber die alter-
native Streitbeilegung in Verbraucher-
sachen (Verbraucherstreitbeilegungs-
gesetz, VSBG) ist erstam 1.4.2016 in
Kraft getreten (siehe unten). Dieses
enthéalt die Regelungen der Kriterien
und Verfahren zur Anerkennung als
nationale Streitbeilegungsstelle. Eine
Anerkennung einer Einrichtung als
Verbraucherschlichtungsstelle ist da-
her erst seit dem 1.4.2016 mdglich.
Dieser Prozess wird wohl noch eini-
ge Zeit in Anspruch nehmen.

Deshalb kénnen Verbraucher die
0S-Plattform noch nicht zur Beile-
gung von Streitigkeiten mit deut-
schen Unternehmern nutzen. Ein
entsprechender Hinweis ist in der
Rubrik ,,Haftungsausschluss” auf der
OS-Plattform vermerkt.

lll. ADR-Richtlinie -
Hinweispflichten erst ab 1.2.2017
Die sog. ADR-Richtlinie wurde durch
das Gesetz zur Umsetzung der Richt-
linie Uber alternative Streitbeilegung
in Verbraucherangelegenheiten und
zur Durchfthrung der Verordnung
Uber Online-Streitbeilegung in Ver-
braucherangelegenheiten vom 19.2.
2016 (BGBI. | 254) in nationales
Recht umgesetzt.

Mit dieser Neuregelung wird ein
bundeseinheitlicher Rahmen fur die
Beilegung von Streitigkeiten aus on-
line als auch offline abgeschlosse-
nen Vertragen zwischen Verbrau-
chern und Unternehmen geschaffen,
indem diese vor eine aulergericht-
liche Verbraucherschlichtungsstelle
gebracht werden koénnen. Den
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Schwerpunkt  bildet als neues
Stammgesetz das Verbraucherstreit-
beilegungsgesetz (VSBG). Daneben
werden verschiedene spezialgesetz-
liche Bestimmungen Uber Schlich-
tungsstellen angepasst.

Das Gesetz ist zum grofdten Teil am
1.4.2016 in Kraft getreten.

Erganzend ist zum 1.4.2016 die Ver-
braucherstreitbeilegungs-Informations-
pflichtenverordnung (VSBInfoV) vom
28.2.2016 (BGBI. | 326) in Kraft getre-
ten.

1. Informationspflichten

Die Informationspflichten fiir Un-
ternehmer nach 88 36, 37 VSBG,
die auch von der Anwaltschaft zu
beachten sind, gelten hingegen
erst ab dem 1.2.2017.

Nach & 36 Abs. 1 VSGB hat ein Un-
ternehmer, der eine Webseite unter-
halt oder Allgemeine Geschéftsbe-
dingungen verwendet, den Verbrau-
cher leicht zuganglich, klar und ver-
standlich

— in Kenntnis zu setzen davon, inwie-
weit er bereit ist oder verpflichtet
ist, an Streitbeilegungsverfahren
vor einer Verbraucherschlichtungs-
stelle teilzunehmen, und

—auf die zustandige Verbraucher-
schlichtungsstelle  hinzuweisen,
wenn sich der Unternehmer zur
Teilnahme an einem Streitbeile-
gungsverfahren vor einer Verbrau-
cherschlichtungsstelle verpflichtet
hat oder wenn er auf Grund von
Rechtsvorschriften zur Teilnahme
verpflichtet ist.

Eine Verpflichtung der Rechtsan-
walte, an einem Streitbeilegungs-
verfahren teilzunehmen, besteht
im Ubrigen nicht.

Ferner hat der Unternehmer gemaf
8 37 AB.s 1 VSBG den Verbraucher
auf eine flr ihn zustdndige Verbrau-
cherschlichtungsstelle unter Angabe
von deren Anschrift und Webseite
hinzuweisen, wenn die Streitigkeit
Uber einen Verbrauchervertrag durch
den Unternehmer und den Verbrau-
cher nicht beigelegt werden konnte.

Wir werden lhnen rechtzeitig mit-
teilen, wie diese Informations-
pflichten korrekt umzusetzen sind.

2. Schlichtungsstelle der
Rechtsanwaltschaft

Die deutsche Anwaltschaft hat frih-
zeitig im Jahr 2011 eine unabhadngige
Stelle zur Schlichtung von Streitigkei-
ten zwischen Rechtsanwaélten und
Mandanten  geschaffen (8 191f
BRAO). Die Schlichtungsstelle der
Rechtsanwaltschaft in Berlin ist nun
bereits als eine der wenigen Stellen
vom Gesetzgeber als Schlichtungs-
stelle im Sinne des VSBG anerkannt.

Die Vermittlungsabteilungen, die die
regionalen Rechtsanwaltskammern
als Schlichtungsmdglichkeit bei Aus-
einandersetzungen zwischen Rechts-
anwalten und Mandanten anbieten,
unterfallen hingegen nicht dem
VSBG. Die Vermittlung der regiona-
len Kammern ist gem. § 73 Abs. 2
Nr. 3 BRAO Aufgabe des Vorstandes;
dieser wird nach § 89 Abs.2 Nr. 1
BRAO von der Mitgliederversamm-
lung gewahlt. Eine Beteiligung an der
Bestellung von Kammervermittlern
ist mithin nicht maglich.

3. Aligemeine Schlichtungsstelle
Bei Streitigkeiten in Branchen, in de-
nen es noch keine branchenspezifi-
sche Schlichtungsstelle gibt, konnen
sich Verbraucher an die Allgemeine
Schlichtungsstelle wenden. Die All-
gemeine Schlichtungsstelle ,Zen-
trum flr Schlichtung e.V.” hat ihren
Sitz in Kehl und ist seit dem 1.4.2016
erreichbar Uber: www.verbraucher-
schlichter.de

IV. Weiterfiihrende Informationen
Weiterflhrende Informationen fin-
den Sie auf der Homepage des
BMJV unter:
http://www.bmijv.de/SharedDocs/Arti
kel/DE/2016/03302016_Verbraucher
schlichtung.html

Insbesondere finden sich informative
Hinweise unter ,Fragen und Antwor-
ten: Schlichtungsstellen™:
http://www.bmjv.de/DE/Themen/
FokusThemen/Schlichtungsstellen/
Schlichtungsstellen_node.html
Ferner informiert die Kontaktstelle
far Online-Streitbeilegung, das Euro-
paische Verbraucherzentrum Deutsch-
land unter: http://www.evz.de/de/ihr-
problem-loesen/os-kontaktstelle/

V. Weitere Quellen

Prof. Dr. Dr. h.c. Hanns Pritting,
.Das neue Verbraucherstreitbeile-
gungsgesetz: Was sich dndert — und
was bleiben wird”, Anwaltsblatt 3/
2016, S. 190-193

RIBGH a.D. Prof. Dr. Reinhard Gre-
ger, ,Das neue Verbraucherstreitbei-
legungsgesetz: Die Neuregelungen
und ihre Bedeutung flr Verbraucher,
Unternehmer, Schlichter und Rich-
ter”, MDR 7/2016, S. 365-373.
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Regulierungstatigkeit der Versicherungsmakler verstof3it gegen RDG
Entscheidungsgrinde des BGH liegen vor

Leitsatze:

1) Die Schadensregulierung im
Auftrag des Versicherers gehort
im Regelfall nicht als Nebenleis-
tung um Berufs- oder Tatigkeits-
bild des Versicherungsmaklers.

2) Der Begriff der Rechtsdienst-
leistung in § 2 Abs. 1 RDG erfasst
jede konkrete Subsumtion eines
Sachverhaltes unter die maRgeb-
lichen rechtlichen Bestimmungen,
die Uber eine bloR schematische
Anwendung von Rechtsnormen
ohne weitere rechtliche Prifung
hinausgeht; ob es sich um eine
einfache oder schwierige Rechts-
frage handelt, ist dabei unerheb-
lich.

BGH, Urt. v. 14.1.2016 - 1 ZR 107/14

Mit KammerForum 1/2016, 13, hat-
ten wir bereits darlber berichtet,
dass nach der Entscheidung des
Bundesgerichtshofes vom 14.1.2016
die Regulierungstatigkeit der Versi-
cherungsmakler gegen das Rechts-
dienstleistungsgesetz verstdft. Nun-
mehr liegen die Entscheidungsgrin-
de des Bundesgerichtshofes zu dem
Urteil vom 14.1.2016 vor. Ein Urteill,
das aus mehreren Grinden besonde-
re Aufmerksamkeit verdient. Der
Weg zum BGH war zunéchst kein
Leichter. Sowohl das Landgericht
Bonn als auch das Oberlandesgericht
Koln waren sich einig, dass kein Ver-
stoll gegen das Rechtsdienstleis-
tungsgesetz erkennbar sei; die Revi-
sion wurde erst gar nicht zugelassen,
so dass erst Uber eine Nichtzulas-
sungsbeschwerde die Hirde zum
BGH genommen werden konnte. Die
Auswirkungen des Urteils sind ferner
grof3: im Ergebnis wird der Versiche-
rungsmaklerbranche der Bereich der
Schadensregulierung wegen Versto-
3es gegen das RDG abgesprochen.
Aber auch aus didaktischen Grinden
hinterldsst das Urteil Eindruck: die Ar-
gumentation ist pragnant, verstand-
lich, fast schon lehrbuchhaft und vor
allem Uberzeugend.

Zum Hintergrund:

Die Beklagte ist als Versicherungs-
maklerin tatig. In dieser Eigenschaft
hatte sie im streitgegenstandlichen
Fall einen Versicherungsvertrag zwi-
schen einem Textilreinigungsunter-
nehmen und einem Haftpflichtversi-
cherer vermittelt. Nach Eintreten des
Haftpflichtfalls Ubernahm die Beklag-
te auf Seiten der Haftpflichtversiche-
rung die Korrespondenz gegenlber
dem geschadigten Kunden des Tex-
tilreinigungsunternehmens. Hierbei
teilte die Beklagte ausdrlcklich mit,
seitens der Haftpflichtversicherung
mit der Bearbeitung des Schadens,
der vergleichsweise gering war, be-
auftragt worden zu sein und fuhrte in
der Sache aus.

Die vorinstanzlichen Gerichte sahen
in dieser Tatigkeit keinen Verstof$ ge-
gen das Rechtsdienstleistungsge-
setz, da unabhangig davon, ob in der
beanstandeten Tatigkeit (bereits)
eine Rechtsdienstleistung zu sehen
sei, diese jedenfalls nach 8 5 RDG als
zuldssige Rechtsdienstleistung er-
laubt sei.

Dies sah der BGH anders, liel? zu-
nachst die Revision zu, hob dann das
Urteil des OLG KéIn auf und ent-
schied in der Sache gleich selbst, in-
dem er das Urteil des LG Bonn ent-
sprechend dem klagerischen Antrag
abanderte.

Zu den Griinden:

Im Detail setzt sich der Bundesge-
richtshof mit dem Berufsbild des Ver-
sicherungsmaklers auseinander und
grenzt dieses im Einzelnen gegen an-
dere Berufsbilder der Versicherungs-
branche, insbesondere dem Versi-
cherungsvertreter, ab. Hierzu genigt
dem BGH zunachst der Blick ins Ge-
setz — in 8 59 Abs. 3 VG heildt es:
.Versicherungsmakler im Sinn die-
ses Gesetzes ist, wer gewerbsmalflig
far den Auftraggeber die Vermittlung
oder den Abschluss von Versiche-
rungsvertragen Ubernimmt, ohne von
einem Versicherer oder von einem
Versicherungsvertreter damit betraut

zu sein”. Folgerichtig fihrt der BGH
weiter aus, dass eine Doppeltatigkeit
des Versicherungsmaklers sowohl
fir den Versicherer als auch fur den
Versicherungsnehmer bei der Ver-
mittlung von Versicherungsvertragen
nicht dem gesetzlichen Leitbild ent-
spreche. Entsprechend unterscheide
auch die Vorschrift des § 34d Abs. 1
GewO zwischen Versicherungsmak-
lern und Versicherungsvertretern.'
Die Einordnung als Makler oder Ver-
treter soll, so der BGH, fir den Kun-
den transparent sein und einer Ty-
penvermischung entgegen wirken.
So heil3t es beispielsweise weiter in
§ 59 Abs. 3 S. 2 WG: , Als Versiche-
rungsmakler gilt, wer gegenulber
dem Versicherungsnehmer den An-
schein erweckt, er erbringe seine
Leistungen als Versicherungsmakler
nach Satz 1". Deutlich wird der BGH
auch, in dem er den Versicherungs-
makler als ,, Sachwalter des (zukUnfti-
gen) Versicherungsnehmers” einord-
net, der ,,im Lager des Kunden” und
nicht des Versicherers stehe. Auch
der verbreiteten Ubung, dass der Ver-
sicherungsmakler sein Vermittlungs-
honorar als Courtage fir den Ab-
schluss von dem Versicherer bezieht,
tragt der BGH Rechnung: dies kénne
die Eigenschaft des Versicherungs-
maklers als treuhanderischer Sach-
walter des Versicherungsnehmers
nicht andern.

Soweit das Berufungsgericht noch
das Urteil des BGH vom 8.6.1979?, |
ZR 136/77 als entscheidungstragend
zitiert hatte, sah der BGH dies an-
ders. Der damalige Leitsatz lautete
namlich: ,lIst einem Versicherungs-
agenten von den beteiligten Versi-
cherungsgesellschaften  Abschluss,
Verwaltung, Abwicklung und Regulie-
rung von Schaden im Bereich der

1 8§34d Abs. 1 S. 1 GewO lautet: ,,Wer ge-
werbsmaRig als Versicherungsmakler oder
als Versicherungsvertreter den Abschluss
von Versicherungsvertragen vermitteln will
(Versicherungsvermittler), bedarf der Er-
laubnis der zustéandigen Industrie- und Han-
delskammer.”

2 BGH, Urt.v.8.6.1979-1ZR 136/77
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Transportversicherungsvertrage Uber-
tragen, so verstoRt die Erméachtigung
des Agenten durch die Versicherungs-
gesellschaften, in diesen Sachen mit
Wirkung fir und gegen sie vor Gericht
zu klagen und verklagt zu werden,
nicht gegen Art. 1 § 1 RBeratG.”

Mit dem Begriff ,Versicherungs-
agent” seien bis zum Inkrafttreten
des Gesetzes zur Neuregelung des
Versicherungsvermittlerrechts ~ am
22.5.2007 Versicherungsvertreter im
Sinne von § 59 Abs. 2 VVG? bezeich-
net worden. Da ein Versicherungs-
vertreter im Gegensatz zu einem Ver-
sicherungsmakler im Auftrag und im
Interesse der Versicherung handle,
sei das Urteil daher nicht einschlagig.

Auch das von der Vorinstanz zitierte
Schrifttum konnte den BGH nicht von
seiner klaren Linie abbringen. Dort
fand sich namlich die Aussage: ,,.zum
Gewerbe des Versicherungsmaklers
gehore moglicherweise auch (die)
Abwicklung fur den Versicherer”. Der
BGH zog aber das im Schrifttum zi-
tierte Urteil vom 5.4.19674 zu Rate
und kam zu dem Ergebnis dass sich
das Urteil zu einer Tatigkeit des Versi-
cherungsmaklers fir die Versiche-
rung gar nicht verhélt, sondern ledig-
lich zu einer Tatigkeit des Versiche-
rungsmaklers fir den Versicherungs-
nehmer.

3 Versicherungsvertreter im Sinn dieses Ge-
setzes ist, wer von einem Versicherer oder
einem Versicherungsvertreter damit be-
traut ist, gewerbsmaRig Versicherungsver-
trdge zu vermitteln oder abzuschlief3en.
(8 59 Abs. 2 VWG)

4 BGH, Urt. v. 54.1967 - | b ZR 56/65
(Schleswig); ,, Versicherungsmaklern ist es
ohne besondere Erlaubnis nicht gestattet,
den von ihnen geworbenen Haftpflichtver-
sicherungsnehmern bei der Geltendma-
chung von Schadensersatzanspriichen ge-
gen den Schédiger Rechtsrat zu erteilen
und sie zu vertreten.”

Im Ubrigen verschlieRt sich der BGH
auch nicht der Moglichkeit, dass sich
Berufsbilder im Laufe der Zeit dndern
kénnen. Zu Recht zieht der BGH aller-
dings die Grenze dort, wo das Gesetz
diese vorgibt. Mit der Entwicklungs-
offenheit des gesetzlichen Tatbestan-
des konne daher keine Tatigkeit legi-
timiert werden, die zu einem Interes-
senkonflikt fUhren koénne, so der
BGH. Ein Interessenkonflikt sei nam-
lich gerade bei der Haftpflichtversi-
cherung nicht ausgeschlossen, da
die Interessen von Versicherer und
Versicherungsnehmer bei der Scha-
denabwicklung keineswegs gleich-
gerichtet sein mussten.

Mit deutlichen Worten lehnt der BGH
anschlieRend eine zuldssige Neben-
leistung nach 85 Abs.1 RDG ab.
Zum Einen sei bereits zweifelhaft, ob
eine Nebenleistung Uberhaupt vorlie-
gen konne, wenn ihr Auftraggeber
nicht mit dem Auftraggeber der
Haupttatigkeit identisch sei. \Wah-
rend die Vermittlung des Haftpflicht-
vertrages (Haupttatigkeit) auf Betrei-
ben des Versicherungsnehmers er-
folgt ist, teilte die Haftpflichtversiche-
rung dem Geschadigten mit, sie sei
zum Zwecke der Schadenregulierung
(Nebentatigkeit) von der Versiche-
rung beauftragt worden. Auch seien
nach Auffassung des BGH fir die Ne-
bentatigkeit andere Rechtskenntnis-
se von Bedeutung (Kenntnisse des
Haftpflichtrechts) als fur die Hauptta-
tigkeit (vertragsrechtliche Kenntnis-
se).

Entgegen der Annahme des Beru-
fungsgerichts steht nach Auffassung
des BGH auch § 4 RDG entgegen.
Der Versicherungsmakler begebe
sich in einen Interessenkonflikt,
wenn er vom Versicherer mit der
Schadensregulierung beauftragt wer-
de. Die Interessen von Versicherung

und Versicherungsnehmer scheiden
sich bereits an der Héhe der Scha-
denszahlung. Wahrend die Versiche-
rung grundsatzlich an einer geringen
Zahlung interessiert sei, spielen fir
den Versicherungsnehmer andere
Umstdnde, sowie eine nachhaltige
Kundenbeziehung eine Rolle. Zudem
gehdre es zu den Pflichten des Versi-
cherungsmaklers, dem Versiche-
rungsnehmer gegebenenfalls wegen
einer unbefriedigenden Schadensre-
gulierung zu einem Wechsel des Ver-
sicherers (Umdeckung) zu raten, was
dem Interesse des Versicherers ent-
gegengesetzt sei. Der BGH verkennt
auch nicht das wirtschaftliche Inte-
resse des Versicherungsmaklers an
einer regelméaRigen, schadensregu-
lierenden und damit lukrativen Tatig-
keit fir die Versicherung, das den In-
teressenkonflikt noch verstarkt.

Nachdem der BGH alle rechtlichen
Hindernisse der Vorinstanzen ausge-
raumt hat, verblieb nur die letzte Fra-
ge zu klaren: liegt Uberhaupt eine
Rechtsdienstleistung gem. § 2 RDG
vor? — Die Vorinstanzen hatten dies
noch dahinstehen lassen. Aber auch
dort geht der BGH souverdn und un-
ter Anwendung der gangigen Ausle-
gungsmethoden ans Werk: Der
Wortlaut der Norm umfasse aus-
nahmslos alle Tatigkeiten in konkre-
ten fremden Angelegenheiten, die
eine rechtliche Prifung des Einzel-
falls erfordern, unabhangig davon,
wie intensiv oder schwierig diese
Prifung sei.

Im Ergebnis lautet daher das Fazit
des BGH: Es wurde eine Rechts-
dienstleistung erbracht, die weder
durch das RDG noch durch oder auf-
grund anderer Gesetze erlaubt wird.
(NG)
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Rechtsanwaltsaustausch China-Deutschland vom 17. bis 23.4.2016 in Peking

Von Rechtsanwalt Dr. Cliff Gatzwei-
ler, Aachen

Nachdem der erste Deutsch-Chinesi-
sche Anwaltsaustausch im Novem-
ber 2015 in Berlin stattfand, war nun
Peking an der Reihe.

Veranstaltet wurde das Praktikerse-
minar von der Bundesrechtsanwalts-
kammer (BRAK), der ,,All China Law-
yers Association (ACLA)" gemein-
sam mit der Deutschen Gesellschaft
fir Internationale Zusammenarbeit
(GIZ). Finanziell gefordert wurde die
Veranstaltung wiederum von der Ro-
bert Bosch Stiftung, die sich fir
Rechtstaatlichkeit einsetzt.

Besuch beim obersten Volksgerichtshof

In Peking wurde neben dem anwalt-
lichen Berufsrecht das Strafverfah-
rensrecht behandelt.

Dabei war das Seminar so aufgebaut,
dass die sechs deutschen Strafrecht-
ler jeweils einen Vortrag zu einem
Thema hielten, dem jeweils ein Vor-
trag des chinesischen Kollegen ge-
genUberstand.

Die Teilnehmer gingen samtliche
Strafverfahrensschritte vom Ermitt-

lungsverfahren,  Hauptverhandlung
bis zu den Rechtsmitteln durch. Hier-
durch konnte ein guter Vergleich zwi-
schen den beiden Verfahrensordnun-
gen vorgenommen werden.

Allerdings haben sich die Vortrage
und anschlieenden Debatten durch
das notwendige Konsekutivdolmet-
schen nicht unerheblich verlangert.
Gerade die Debatten gingen in recht-
liche Details zum Berufs- und Verfah-
rensrecht, sodass es naturgemaf
Schwierigkeiten beim Dolmetschen
gab. So konnte beispielsweise der
Begriff des Rechtsanwalts als ,,unab-
hangiges Organ der Rechtspflege”
nur mit groRten Anstrengungen er-
klart werden. Nichtsdestotrotz war
es auch fur die deutschen Teilnehmer
lehrreich, eigene immer wieder ver-
wendete Begrifflichkeiten auch ein-
mal wieder zu hinterfragen.

Komplementiert wurden die Vortrage
durch Besuche beim Justizministeri-
um, bei der Staatsanwaltschaft (,, Su-
preme People's Procurate”), dem
Volksgerichtshof als hochstes Straf-
gericht Chinas (,Supreme People's
Court”), das auch fir Revisionen bei
Todesurteilen zustandig ist, und bei
einer neu errichteten , Vorzeigejustiz-
vollzugsanstalt” in einem Vorort von
Peking.

Besuch bei der Staatsanwaltschaft Peking

Der chinesische Gesetzgeber hat
sich mitunter an der deutschen StPO
orientiert, sodass viele Gemeinsam-
keiten entdeckt werden konnten. Ins-
gesamt ist das chinesische Strafpro-
zessgesetz (StPG) dem kontinental-
europaischen Rechtskreis zuzuord-

nen. Es herrscht viel Bewegung in
der chinesischen Gesetzgebung. Das
StPG wurde im Jahre 1979 erlassen
und umfassend in den Jahren 1997
und 2012 revidiert. Sowohl bei An-
waltskollegen als auch bei den chine-
sischen Juristen in der Justiz war
eine hohe Bereitschaft an weiteren
Veranderungen und Verbesserungen
zu erkennen.

Besuch bei der JVA Peking

Es gab Diskurse mit den hochsten
Vertretern der Institutionen und auch
diese haben interessiert nach der
deutschen Rechtsanwendung ge-
fragt. Die hochsten Strafrichter, die
nach deutschen Beweisregeln frag-
ten, lieBen sich nicht zu der Anzahl
von Todesurteilen ein, da dieses The-
ma als Staatsgeheimnis einzuordnen
sei. Es wurde lediglich versichert,
dass die Anzahl sinke.

Insgesamt ist festzuhalten, dass in
China der Polizei und Staatsanwalt-
schaft eine Ubergeordnete Rolle zu-
kommt. Die Staatsanwaltschaft soll
die Gerichte kontrollieren und wird
als eine Ubergeordnete Institution
wahrgenommen. Dies ist nach An-
sicht von chinesischen Kollegen Aus-
wirkung des politischen Systems der
Kommunistischen Partei und kénne
auf Basis unserer Rechtsgrundséatze
schwer verglichen werden.

Alles in allem war die Veranstaltung
Uberaus gut organisiert. Die chinesi-
schen Kollegen waren sehr offen und
herzlich und auf3erst bemerkenswer-
te, lustige Tischredner.
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Informationen niederlandisches Arbeitsrecht

Von Rechtsanwalt TLGM (Ton) Hee-
bing, Zevenaar, Niederlande

Unsere Erfahrungen mit Kollegen in
hauptsachlich dem westlichen Teil
von Nordrhein-Westfalen haben uns
gezeigt, dass es hin und wieder Be-
rihrungspunkte mit dem niederlandi-
schen Rechtskreis, insbesondere
dem Arbeitsrechtsbereich, gibt.

Es scheint uns deshalb sinnvoll zu
sein, kollegialiter unsere Kollegen da-
rtber zu informieren, dass bereits
zum 1.7.2015 aufgrund der Einfuh-
rung des niederlandischen Gesetzes
JWet Werk & Zekerheid” (Gesetz
Uber Arbeit und Sicherheit) einige
wichtige Anderungen durchgefiihrt
worden sind.

Was die wichtigsten Anderungen be-
trifft, lassen sich zwei Bereiche un-
terscheiden, namlich einerseits die
Vertragsdauer, die Anreihung mehre-
rer Vertrage und die Gesamtlange der
befristeten Arbeitsvertrage und an-
dererseits die Anderungen im Kiindi-
gungsrecht.

1. Befristete Arbeitsvertrage

a) Hochstdauer

Die Hochstdauer befristeter Arbeits-
vertrage war in den Niederlanden als
die ,3x3x3 Regelung” (Kettenrege-
lung) bekannt, wobei es rechtlich
moglich war, drei aufeinanderfolgen-
de befristete Arbeitsvertrage mit
einer Gesamtlange von 3 Jahren und
einem Zeitraum von hochstens 3 Mo-
naten zwischen den einzelnen Ar-
beitsvertrdgen abzuschlieRen.

Zum 1.7.2015 hat sich die Regelung
geandert und ist hierzulande nun als
die ,,.3x2x6 Regelung” bekannt, was
bedeutet, dass — wie vorher — drei
aufeinanderfolgende befristete Ar-
beitsvertrage abgeschlossen werden
kénnen, allerdings mit einer Gesamt-
l&nge von nunmehr 2 Jahren, wobei
der Zeitraum zwischen den einzelnen
Vertragen hochstens 6 Monate betra-
gen darf.

Im Ergebnis bedeutet dies, dass der
vierte befristete Vertrag oder jeder
zweite oder dritte befristete Arbeits-
vertrag, der eine Vertragsdauer von 2
Jahren Uberschreitet, kraft des Ge-
setzes als unbefristeter Arbeitsver-
trag gilt. Falls die Llcke zwischen
zwei befristeten Vertragen eine Frist
von 6 Monaten Uberschreitet, wird
der sodann anschlieRende Vertrag als
Erstvertrag angesehen, und fangt zu
diesem Zeitpunkt die genannte Zwei-
jahresdauer wieder an.

Als  Vorbeugungsmafinahme, um
nicht in einen unbefristeten Arbeits-
vertrag hineinzurutschen, wird emp-
fohlen, neuen Arbeitnehmern folgen-
de Vertrage anzubieten: Erstvertrag
fUr die Dauer von 7 Monaten, Zweit-
vertrag fur 8 Monate, und Drittver-
trag fir 8 Monate, im Ergebnis also
das 7/8/8-System. In diesem Fall
kann der Arbeitgeber den ersten Ver-
trag als Probezeit anwenden (dieses
Thema wird zu c¢) weiter behandelt),
und entfallt die so genannte Uber-
gangsvergltung (dazu spater mehr).
Grundsétzlich ist die Ubergangsver-
gUtung fallig, falls ein Arbeitsvertrag
(befristet oder unbefristet) auf Anre-
gung des Arbeitgebers beendet wird,
und die Vertragsbeziehung eine Min-
destdauer von 2 Jahren aufweist.

b) Ankindigungspflicht

Vor dem 1.1.2015 gab es bezlglich
des anstehenden Endes des befriste-
ten Arbeitsvertrages keine Mittei-
lungspflicht.

Seit dem 1.1.2015 ist der Arbeitge-
ber gehalten, den Arbeitnehmer min-
destens einen Monat vor Vertragsen-
de auf das anstehende Vertragsende
hinzuweisen. Die Schriftform ist fir
diesen Hinweis vorgesehen. Der Hin-
weis soll Informationen dartber ent-
halten, ob der Arbeitgeber vorhat —
und wenn ja, unter welchen Bedin-
gungen — die Vertragsbeziehung mit
dem Arbeitnehmer fortzusetzen.

Die Ankiindigungspflicht gilt nur far
befristete Arbeitsvertrdge, die eine

Dauer von mindestens 6 Monaten
aufweisen. Falls der Arbeitgeber sei-
ner Verpflichtung zur Vorankindigung
nicht oder nicht rechtzeitig nach-
kommt, hat der Arbeitnehmer An-
spruch auf eine Vertragsstrafe in Ho-
he eines Monatsgehalts. Falls die An-
kindigung nicht rechtzeitig (z. B.
zwei Wochen vor Vertragsende) er-
folgt ist, hat der Arbeitnehmer Recht
auf eine Vertragsstrafe, die nach der
Zahl der Tage der Verspatung berech-
net wird.

Falls der Arbeitgeber einem zur Ver-
tragsstrafe berechtigten Arbeitneh-
mer nicht freiwillig die Vertragsstrafe
bezahlt, kann der Arbeitnehmer diese
Strafe einklagen. Die Verfallfrist be-
tragt 2 Monate und fangt an dem Tag
an, an dem der Arbeitsvertrag zu En-
de gegangen ist. Wird die Frist nicht
eingehalten, so verliert der Arbeit-
nehmer seinen Anspruch auf die Ver-
tragsstrafe.

Sollte der Arbeitgeber die Ankindi-
gung versaumen, die Vertragsbezie-
hung mit dem Arbeitnehmer jedoch
fortsetzen, so wird angenommen,
dass die Vertragsbeziehung unter
den gleichen Bedingungen wie beim
vorangegangenen Vertrag weiterge-
fahrt wird. In diesem Fall wird die
Vertragsdauer um hochstens 1Jahr
verlangert.

Zu der Ankindigungsthematik gibt es
bereits aktuelle Rechtsprechung. Die
vorgenannte Anklndigung kann im
befristeten Arbeitsvertrag vorformu-
liert werden, was im Ergebnis dazu
fihrt, dass der Arbeitnehmer bereits
beim Abschluss des Vertrages weif3,
ob der Vertrag nachher fortgesetzt
wird. Falls der Vertrag nicht fortge-
setzt wird, oder der Arbeitgeber sich
anders entscheidet und den Vertrag
dennoch fortsetzen méchte, hat der
Arbeitgeber den Arbeitnehmer er-
neut zu informieren und zwar einen
Monat vor Vertragsende, aber nun-
mehr mit dem Hinweis, dass der Ar-
beitgeber die Vertragsbeziehung fort-
setzen mochte.
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c) Probezeit

Vor dem 1.1.2015 bestand die Mog-
lichkeit in einem befristeten Arbeits-
vertrag eine einmonatige Probezeit
festzulegen. Seit dem 1.1.2015 ist es
nicht langer gestattet in einem befris-
teten Arbeitsvertrag eine Probezeit
von weniger als sechs Monaten auf-
zunehmen.

Befristete Arbeitsvertrdge mit einer
Dauer von weniger als sechs Mona-
ten dirfen schon eine einmonatige
Probezeit enthalten.

Fur befristete Vertrdge, die 2 Jahre
oder langer dauern, oder flr unbefri-
stete  Arbeitsvertrage gilt eine
Hochstdauer der Probezeit von zwel
Monaten (falls es sich um einen Erst-
vertrag mit einem neuen Arbeitneh-
mer handelt).

Tarifvertrage  kdnnen  bestimmen,
dass ein befristeter Arbeitsvertrag
mit einer Laufzeit von weniger als
sechs Monaten eine zweimonatige
statt einer einmonatigen Probezeit
enthalten muss.

d) Bildungsverpflichtungen

Seit dem 1.1.2015 ist der Arbeitge-
ber gehalten, die Arbeitnehmer, falls
notwendig, im Rahmen der ord-
nungsgemafden Auslbung der ver-
einbarten Tatigkeiten fort- und/oder
weiterzubilden. Falls der Arbeits-
platz entfallt, oder der Arbeitnehmer
nicht langer in der Lage ist seine Ta-
tigkeiten ordnungsgemafd auszufih-
ren, obliegt dem Arbeitgeber die
Pflicht den Arbeitnehmer entspre-
chend fort- oder umzubilden, damit
der Arbeitnehmer weiterhin eine Ta-
tigkeit austben kann, falls und inso-
fern solches dem Arbeitgeber zu-
mutbar ist.

Abzuwarten ist, was aus der Recht-
sprechung in diesem Bereich hervor-
gehen wird.

e) Wettbewerbsklausel

Seit dem 1.1.2015 darf in befristeten
Arbeitsvertragen grundsatzlich keine
Wettbewerbsklausel mehr aufge-
nommen werden. Aushahmsweise
ist dies nur zulassig, falls eine Wett-

bewerbsklausel aufgrund schwer-
wiegender Betriebs- oder Dienstinte-
ressen unbedingt erforderlich ist. Ar-
beitgeber sollen daher seit dem
1.1.2015 fir jede Stellung, wofur die
Klausel gewinscht wird, in der Klau-
sel festlegen, welches spezifische
schwerwiegende Betriebs- oder
Dienstinteresse involviert ist und aus
welchem Grund dieses Interesse
durch eine solche Klausel geschitzt
werden soll. Je spezifischer und be-
grindeter dies vertraglich belegt
wird, desto gréRRer wird die Chance
sein, dass die Wettbewerbsklausel
vor Gericht auch halt. Diese Verpflich-
tung gilt jedoch nicht flr unbefristete
Arbeitsvertrage.

Ferner ist zu beachten, dass im Falle
der Verlangerung eines befristeten
Arbeitsvertrages die Klausel immer
wieder aufs Neue zu vereinbaren und
eventuell aufgrund von Anderungen
in der Stellung oder Anderungen in
Betriebs- oder Dienstinteressen an-
zupassen ist.

2. Das neue Kiindigungsrecht
Kindigung ist nur gemaf der gesetz-
lichen Regelung gestattet. Dies wird
als geschlossenes Kindigungsrecht
bezeichnet. Seit dem 1.7.2015 gelten
folgende Moglichkeiten einen Ar-
beitsvertrag zu beenden:

— Vertragsende nach Ablauf der Be-
fristung,

— einvernehmliche Beendigung,

— arbeitgeberseitige (mit Genehmi-
gung der Arbeitsagentur) Kindi-
gung,

— arbeitnehmerseitige Kiindigung,

— richterliche Auflésung auf Antrag
des Arbeitgebers oder Arbeitneh-
mers.

Vorhin galt, dass die Parteien frei zwi-
schen dem richterlichen Aufldsungs-
verfahren und der Kiindigung mit Ge-
nehmigung der Arbeitsagentur wah-
len konnten, aber seit dem 1.7.2015
steht — je nach der Ausgangslage —
das Kindigungsverfahren fest und ist
auch die Abfindung nicht langer ein
unabhangiger  Verhandlungsgegen-
stand.

Die  Arbeitsagentur  entscheidet
grundsatzlich nur noch in Fallen, in
denen betriebsbedingte Kiindigungs-
grinde vorliegen, oder im Falle von
Krankheit eines Arbeitnehmers, die 2
Jahre Uberschreitet. Fur alle sonsti-
gen Kindigungsfalle gilt das richter-
liche Auflésungsverfahren. Der Ar-
beitsrichter 16st den Arbeitsvertrag
grundsatzlich unter Einhaltung der
Auflosungsfrist auf, die auch gegol-
ten hatte, falls das Kindigungsver-
fahren bei der Arbeitsagentur zur An-
wendung gekommen ware. In allen
Fallen ist die Berufung zulassig.

Ubergangsvergiitung und
Abfindung

Die Gerichte stellten bis zum
1.7.2015 die Abfindung nach einer
von ihnen festgesetzten Formel fest.
Diese Praxis hat natlrlich den Ver-
handlungsspielraum zwischen Ar-
beitgeber und Arbeitnehmer bei Be-
endigung des Arbeitsvertrages be-
einflusst. Bis zum 1.7. war die Been-
digung des Arbeitsvertrages Uber die
Arbeitsagentur ohne Zahlung einer
Abfindung moglich und das hat dazu
geflhrt, dass viele Arbeitgeber im
Falle langer beschaftigter Arbeitneh-
mer Versuche unternommen haben,
Uber die Arbeitsagentur zur Beendi-
gung des Arbeitsvertrages zu gelan-
gen.

Seit dem 1.7.2015 ist die Hohe der
Abfindung nicht mehr von dem vom
Arbeitgeber gewahlten Verfahren ab-
hangig, sondern ist der Arbeitgeber
in dem Fall, dass die Arbeitsbezie-
hung mindestens 24 Monate gedau-
ert hat und der Vertrag auf Anregung
des Arbeitgebers beendet wird, eine
Ubergangsvergtitung schuldig.

Diese Ubergangsverglitung betragt
etwa 33,33% des Monatsgehaltes
pro Beschaftigungsjahr fiir die ersten
10 Jahre. Danach belauft die Vergi-
tung sich auf ein halbes Monatsge-
halt pro Arbeitsjahr.

Die VergUtung wurde auf 74.000 Eu-
ro oder ein Jahresgehalt maximiert.
Die Kosten, die im Zusammenhang
mit dem Ubergang entstehen, kon-
nen in Abzug gebracht werden.
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Diese Ubergangsvergiitung ist eine
gesetzliche Regelung und wird unter
Umstanden nicht allen Umsténden
des Einzelfalls Rechnung tragen kon-
nen. In einigen Féllen kann der Ar-
beitnehmer auch eine Abfindung for-
dern. Das gilt z. B. in den nachfolgen-
den Fallen:

— Falls dem Arbeitgeber ein schwe-
rer Vorwurf gemacht werden kann,

— falls unter Verletzung eines Kiindi-
gungsverbotes gekiindigt wurde,

— falls unter Verletzung des Gleichbe-
handlungsgesetzes gekindigt wur-
de,

— falls unter Verletzung einer Weiter-
beschéaftigungsvoraussetzung ge-
kindigt wurde.

Der Richter soll in diesen Féllen die
Hohe der Abfindung bestimmen.

Fristlose Kiindigung

Falls ein dringender Grund vorliegt,
besteht auch nach dem 1.7.2015
weiterhin die Moglichkeit der fristlo-
sen Kindigung. Zu beachten ist, dass
der fristlos gekindigte Arbeitnehmer
nunmehr unter Einhaltung einer Ver-
fallfrist von zwei Monaten die Nich-
tigkeit der Kindigung beim Arbeits-

richter einklagen kann. Auflerdem
konnen im Eilverfahren die Wieder-
einstellung und die Lohnfortzahlung
beantragt werden. Unter Umstanden
kann die Ubergangsvergltung auch
im Falle einer fristlosen Kindigung
zum Tragen kommen.

Eine fristlose Kindigung ist jeweils
sorgféltig zu prifen und nur in Aus-
nahmefallen zulassig.

Aktueller Hinweis auf 8 49b Abs. 3 S. 1 BRAO

Die Abgabe und Entgegennahme
eines Teils der Geblhren oder sonsti-
ger Vorteile fur die Vermittlung von
Auftréagen, gleichviel ob im Verhéltnis
zu einem Rechtsanwalt oder Dritten
gleich welcher Art, ist unzuldssig.

Aus aktuellem Anlass wird darauf
hingewiesen, dass Geschaftsmodel-
le zwischen Rechtsanwalten und
Sachverstandigen, die vorsehen,
dass Sachverstandige auf Honorarba-
sis Mandanten an Rechtsanwalts-

kanzleien vermitteln, berufsrechtlich
unzuldssig sind. Gleiches gilt natlr-
lich auch fir entsprechende Ge-
schaftsmodelle zwischen Rechtsan-
walten und Werkstatten u.a. (No)

Justizportal des Landes NRW

Die Justizverwaltung des Landes
Nordrhein-Westfalen  weist  die
Rechtsanwaéltinnen und Rechtsan-
walte im Land auf das sehr informati-
ve Justizportal des Landes hin.

Das Portal kann unter www.jus-
tiz.nrw.de aufgerufen werden.

Unter , Blrgerservice — Formulare”
sind u. a. Vordrucke zum Ausflllen,
Speichern und Ausdrucken hinterlegt
z. B. Mustervollmacht fiir den Vorsor-
gefall, Grundbuchantrdge, Antrage in
Zivilsachen wie Beratungshilfe, Be-
treuung, Prozess- und Verfahrensvoll-
macht u.v.m.

Ebenfalls kann die Zustandigkeit
eines Gerichtsvollziehers ermittelt
werden (https://www.gerichtsvollzie
her.nrw.de/). Leider ist diese komfor-
table Internetrecherche nur wenig
bekannt.

Uberarbeiteter bundeseinheitlicher Streitkatalog fiir die Arbeitsgerichtsbarkeit

Die von der Streitwertkommission er-
arbeitete aktualisierte Fassung des
Streitwertkatalogs fur die Arbeitsge-
richtsbarkeit mit dem Stand 5.4.2016

ist jetzt verdffentlicht worden. Der
Katalog ist auf der Homepage der
Kammer Koéln  (www.rak-koeln.de)
veroffentlicht.

Die Anwaltschaft kritisiert allerdings
weiterhin, dass Anpassungen aus an-
waltlicher Sicht nicht vorgenommen
wurden.

KammerForum 2/2016

65



AUSBILDUNG

66

Priifungstermine 2017 im Ausbildungsberuf Rechtsanwaltsfachangestellte/r

Termine fiir die Zwischenpriifung
der Rechtsanwaltsfachange-
stellten 2017

Zwischenprtfung Friihjahr 2017:

Mittwoch, 15.3.2017 \

Anmeldeschluss: 3.2.2017

Zwischenprifung Herbst 2017:

Mittwoch, 4.10.2017 \

Anmeldeschluss: 1.9.2017

In den LG-Bezirken Aachen und Bonn
erfolgt die Abnahme der Zwischen-
prifung in der Regel in den Berufs-
schulen. In KoéIn erfolgt Gber den Pri-
fungsort eine gesonderte Mitteilung.
Die Zwischenprafung wird schriftlich
durchgefuhrt.

Die ausbildenden Rechtsanwalte
sind verpflichtet, die bei ihnen be-
schaftigten Auszubildenden, die zwi-
schen 12 und 18 Monaten ausgebil-
det worden sind bzw. die Ausbil-
dungszeit verklrzen, zur Zwischen-
prifung anzumelden, soweit diese
nicht bereits abgelegt wurde. Gem.
811 Abs.2 der Prifungsordnung
setzt die Zulassung zur Abschluss-
prifung den Nachweis der Teilnahme
an der vorgeschriebenen Zwischen-
prufung voraus.

Termine fiir die Abschlusspriifung
der Rechtsanwaltsfachangestellten
2017

Der schriftliche Teil der Abschluss-
prifung Sommer 2017 im Ausbil-
dungsberuf Rechtsanwaltsfachange-
stellte/r findet statt am

Dienstag, 25.4.2017
Fachbezogene Informationsverarbei-
tung

Mittwoch, 26.4.2017
Recht, Wirtschafts- und Sozialkunde
Rechnungswesen

Donnerstag, 27.4.2017
Zivilprozessrecht
Rechtsanwaltsgeblhrenrecht

Anmeldeschluss (Ausschlussfrist) ist

| Freitag, 24.2.2017

Aufgefordert zur Teilnahme an der
Abschlussprifung im Sommer 2017
sind alle Auszubildenden,

— die im Sommer 2014 die 3-jéhrige
Ausbildung begonnen haben,

— die im FrUhjahr/Februar 2015 die
Ausbildung begonnen und ihre
Ausbildungszeit auf 2 %2 Jahre ver-
kirzt haben,

— die im Sommer 2015 die 2-jéhrige
Ausbildung begonnen haben und

— Wiederholer.

Der schriftliche Teil der Abschluss-
prifung Winter 2017/18 im Ausbil-
dungsberuf Rechtsanwaltsfachange-
stellte/r findet statt am

Dienstag, 7.11.2017
Recht, Wirtschafts- und Sozialkunde
Rechnungswesen

Mittwoch, 8.11.2017
Zivilprozessrecht
Rechtsanwaltsgeblhrenrecht

Donnerstag, 9.11.2017
Fachbezogene Informationsverarbei-
tung

Anmeldeschluss (Ausschlussfrist) ist

Montag, 11.9.2017

Aufgefordert zur Teilnahme an der
Abschlussprifung im Winter 2017/18
sind alle Auszubildenden,

— die im Februar 2015 die 3-jahrige
Ausbildung begonnen haben,

— die im Sommer 2015 die Ausbil-
dung begonnen und ihre Ausbil-
dungszeit auf 2% Jahre verkdirzt ha-
ben,

— die im Februar 2016 die 2-jahrige
Ausbildung begonnen haben und

— Wiederholer.

Ferner werden auch diejenigen Aus-
zubildenden zur Prifung aufgerufen,
die eine vorzeitige Zulassung zur Ab-
schlussprifung gemall & 45 Abs. 1
BBiG oder eine Zulassung zur Ab-
schlussprifung gemal § 45 Abs. 2
BBIiG anstreben. Eine vorzeitige Zu-
lassung als Externe geméall § 45
Abs. 2 BBG anstreben. Eine vorzeiti-
ge Zulassung kommt nur bei nach-
gewiesenen Uberdurchschnittlichen
Leistungen (Notendurchschnitt von
besser als 2,49) in der Praxis und in
der Berufsschule in Betracht. Ob die
Voraussetzungen vorliegen, wird von
der Rechtsanwaltskammer im Einzel-
nen gepruft.

Die Ausbildungskanzleien sind ver-
pflichtet, die Priflinge innerhalb der
Anmeldefrist bei der Rechtsanwalts-
kammer Kéln zur Prifung anzumel-
den. Spater eingehende Anmeldun-
gen koénnen nicht mehr berlcksich-
tigt werden.

Zugelassene Hilfsmittel fiir die
Zwischen- und Abschlusspriifung:
Die Prufungsteilnehmer sind berech-
tigt, die Gesetzessammlung ,, Schon-
felder” und andere aktuelle Geset-
zestexte ohne Erlauterungen und
Kommentierungen sowie einen Ta-
schenrechner mitzubringen. Ferner
sind unkommentierte Gebulhrenta-
bellen, d. h. Tabellen ohne Ausweis
von Auslagenpauschalen und Um-
satzsteuer sowie ein Kalender flr
2016 und 2017 mitzubringen.
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Nicht zugelassen sind:

— Ausdrucke von Gesetzestexten
aus dem Internet,

— Bemerkungen, Erlauterungen,

— Register/Reiter mit Bemerkungen
und Erlduterungen,

— Geblhrentabellen mit Erlduterun-
gen (z. B. Berechnung der Mittel-
gebuhr etc.) wie z. B. Schwarzwal-
der GebUhrentabelle, Schmecken-
becher, Kostentafeln, Hover Ge-
bUhrentabellen,

— Textausgaben mit Erlauterungen
(z. B. DAV Textausgabe RVG),

— das Mitbringen von Handys/Mobil-
telefone/Organizer/Tablets oder
weiteren elektronischen Kommuni-
kationsmitteln.

Die Anmeldungen zur Zwischen- und
Abschlussprifung sind nur mit den
einheitlichen Anmeldeformularen
vorzunehmen. Die Anmeldeformula-
re konnen auf der Internetseite der

Rechtsanwaltskammer Koln herun-
tergeladen werden oder bei der Ge-
schéaftsstelle der Rechtsanwaltskam-
mer KdIn angefordert werden. In den
LG-Bezirken Aachen und Bonn er-
folgt die Zwischen- und Abschluss-
prifung in der Regel in den Berufs-
schulen. In KoéIn erfolgt Gber den Pri-
fungsort eine gesonderte Mitteilung.

Fachanwaltschaften

Vom 24.2.2016 bis 27.6.2016 hat die Rechtsanwaltskammer KéIn den folgenden Kolleginnen und Kollegen die Erlaub-
nis zur FUhrung einer Fachanwaltsbezeichnung verliehen:

Agrarrecht
Friemel, Rainer, Bonn

Arbeitsrecht

Blattner, Dr., Jessica, Koln
Junker, Daniel, Leverkusen
Kamann, Jannis, Koln

Kreuzer, Astrid, Eitorf

Maier, Dominique, Aachen
Maubach, Dr., Norbert, Aachen
Rudaja-Melenberg, Lejla, Bonn
Schorr, Simon, Kéln
Schumacher, Dr., Janna, Overath

Bank- und Kapitalmarktrecht
Gericke, Marc, Siegburg
Piwowarski, Sven, Bonn
Redell, Dr., Patrick, K&In
Ruchatz, LL.M., Ulrich, KéIn

Bau- und Architektenrecht
Dahmen, Dr., Carolin, KoIn
LUtkenhaus, Heinz, Bonn

Erbrecht

Elixmann, LL.M., Patrick J., Siegburg
Federenko, LL.M., Sascha Christian,
Koln

Grey, Gert, Troisdorf

Lietzau, Marc, Siegburg

Familienrecht
Gorres, Meike, Leichlingen
Gosch, LL.M., Madita, KéIn

Haas, Melanie, KdIn

Hanel, Claudia, Bonn

Hopp, Ruth, Windeck
Kourosh, Aminyan, Kéln
Krenek-Miketta, Sabine, KéIn
Simsek, Ozlem, Leverkusen
Steinmetz, Simone, Kall

Gewerblicher Rechtsschutz
Pustovalov, Evgeny, Kéln

Handels- und Gesellschaftsrecht
Stindt, Dr., Sebastian, KdIn

Insolvenzrecht
Hartung-Afify, Olga, Bonn
Kemperdick, Christian, Kéin
Merten, Michael, Hennef
Regeling, Klaus, Bonn

Medizinrecht
Lattorf, Christian, KoIn
Martenstein, LL.M., Ines, KdIn

Miet- und Wohnungseigentums-
recht

Anzellotti, Dr., Barbara, KdIn
Hornschuh, Anne, Kéln

Hunerfeld, LL.M., Sophie, KéIn
Lob, Tobias, Aachen

Mugrauer, Katharina, Koln
Wienecke, Christian, Bonn

Steuerrecht

Dodos, Dr., Panagiotis, Koln

Kroll, Dr., Peter, Koln

Lenz, Dr., Christian, Gummersbach
Nelles, LL.M., Mario

Strafrecht

Blazevska-Gkiztavidis, Adrijana, KoIn
Stirner, Dr., Kerstin, KdIn

Zeller, Dr., Jan-Maximilian, Koln

Transportrecht
Glaser, Oliver, Koln

Vergaberecht

Haupt, Andreas, Kéln
Kingerske, Kristin, Kéln
Luck, Dr., Dominik, Kéln
Poschen, David, Kdln
Strauf3, Katharina, Koln

Verkehrsrecht

Grotefend, Jens, Bergisch Gladbach
Gutowski, Petra, Hickeswagen
Neufang, Klaus, Bonn

Tillmann, Sebastian Peter, Waldbrol

Versicherungsrecht
Dickel, Susanne, KoéIn
Kern, Lorena, Koln
Werner, Angela, Siegburg

Verwaltungsrecht
Fest, Gerd, KdIn
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Anwaltsrecht/
Berufsrecht

Das neue Syndikusrecht

Von Hartmut Kilger, Dr. Susanne Off-
ermann-Burckart, Martin Schafhau-
sen und Dr. Doris-Maria Schuster
2016. 260 Seiten. Kartoniert. 39 Eu-
ro. Verlag C.H. Beck, Minchen -
ISBN 978-3-406-69398-4

Am 14.12.2015 hat der Deutsche
Bundestag das Gesetz zur Neuord-
nung des Rechts der Syndikusanwal-
te verabschiedet, am 18.12. ist es
auch vom Bundesrat gebilligt wor-
den. Damit kénnen zum 1.1.2016
grundlegende Anderungen im an-
waltlichen Berufs-, Rentenversiche-
rungs- und Arbeitsrecht in Kraft tre-
ten.

Kernstlick der Neuregelung ist die
ausdriickliche Anerkennung des Syn-
dikusrechtsanwalts im anwaltlichen
Berufsrecht durch Einflhrung bzw.
Reform der 88§ 46-46¢ ff. der Bun-
desrechtsanwaltsordnung (BRAO).
Auch die Mdaglichkeit der Befreiung
von der gesetzlichen Rentenversi-
cherungspflicht wird den Syndikus-
anwalten nun erstmals explizit einge-
raumt. Es werden neue Bestimmun-
gen in das SGB VI eingeflihrt, die
dem angestellten Syndikusanwalt
eine (rickwirkende) Befreiung von
der Rentenversicherungspflicht mog-
lich machen. Diese Neureglung war
vor dem Hintergrund der einer sol-
chen Befreiung entgegenstehenden
Rechtsprechung des Bundessozial-
gerichts im April 2014 erforderlich
geworden.

In arbeitsrechtlicher Hinsicht begrin-
det die Reform ebenfalls erheblichen
Informations- und Anderungsbedarf,
denn die Anstellungsverhaltnisse der
Syndikusanwiélte bedlrfen einer
grindlichen Revision und rechtskon-
formen Ausgestaltung.

Diese kompakte Einfihrung in das
neue Recht fasst die Neuregelungen
praxisgerecht zusammen. Sie bietet
Formulierungsvorschlage, Fallbei-

spiele und konkrete Handlungsemp-
fehlungen.

BORA/FAO

Berufs- und Fachanwaltsordnung
Bundesrechtsanwaltsordnung

(88 43-59m BRAO)

Kommentar

Herausgegeben von Dr. Wolfgang
Hartung und Hartmut Scharmer

6. Aufl. 2016. Buch. 1.331 Seiten. In
Leinen. 169 Euro. Verlag C.H.Beck,
Minchen — ISBN 978-3-406-67035-0

Der Standardkommentar erlautert al-

le wichtigen Regelungen des anwalt-

lichen Berufsrechts:

e Berufsordnung

e Fachanwaltsordnung

e 88 43-59m BRAO (Rechte und
Pflichten des Rechtsanwalts).

Aktuelle Schwerpunkte der 6. Aufla-

ge bilden

e die Neuordnung des Rechts der
Syndikusanwalte

e die Fachanwaltsordnung mit den
neuen Fachanwaltstiteln fur Verga-
berecht und Migrationsrecht

e die Forderung des elektronischen
Rechtsverkehrs mit den Gerichten
(Stichwort ,beA")

e das Gesetz gegen unseridose Ge-
schaftspraktiken sowie das 2. An-
derungsgesetz zum UWG.

Anwaltsunternehmen fiihren

Von Prof. Dr. Benno Heussen

3. Aufl. 2016. 355 Seiten. Kartoniert.
45 Euro. Verlag C.H. Beck, Miinchen —
ISBN 978-3-406-68589-7

Anwaltsunternehmen flhren ist eine
Kunst, die jeder Anwalt beherrschen
muss, wenn er Erfolg haben will. Die-
ses Werk beschreibt die Grundregeln
des Managements von Anwaltskanz-
leien verstandlich und einpragsam
anhand vieler Beispiele, Checklisten,
Charts und Ubersichten und hilft so —
durchaus unterhaltsam und humor-
voll — die typischen Managementpro-
bleme von Anwalten zu |6sen.

Die Neuauflage bietet eine vertiefte
Darstellung und wird erganzt durch
die aktuellen Erkenntnisse eines er-
fahrenen Managing-Partners sowie
eines Business- und Management-
Coaches.

Vergiitungsrecht/
Kostenrecht

Prozess- und Verfahrenskosten-
hilfe, Beratungshilfe

Von Dr. Werner Durbeck und Yvonne
Gottschalk

8. Aufl. 2016. Buch. 452 Seiten. Kar-
toniert. 57 Euro. Verlag C.H. Beck,
Minchen — ISBN 978-3-406-67846-2

Prozess- und Verfahrenskostenhilfe
sowie Beratungshilfe sind fur die ge-
richtliche und anwaltliche Praxis in al-
len Rechtsgebieten von grofier Be-
deutung. In einigen Verfahrensarten
wird die Mehrzahl der Rechtsstreitig-
keiten Uber Prozess- und Verfahrens-
kostenhilfe geflhrt, z. B. in Familien-
sachen. Chancengleichheit bei der
Rechtsverfolgung und -verteidigung
ist nur Uber die Prozess- und Verfah-
renskosten- sowie die Beratungshilfe
zu erreichen. lhre Inanspruchnahme
zeigt daher unverandert steigende
Tendenz, was sich auch in der um-
fangreichen, dazu verdffentlichten
Rechtsprechung niederschlagt.
Dieser bewahrte Band der NJW Pra-
xis, verfasst von erfahrenen Autoren,
vermittelt das notwendige Wissen
fir die tagliche Praxis auf einem
Rechtsgebiet, das besonders dem
Kostendruck der offentlichen Hand
unterliegt.

Die Neuauflage bringt das Werk ins-
gesamt auf den aktuellen Stand in
Rechtsprechung und Literatur. Be-
handelt werden dabei insbesondere
die erste Rechtsprechung und die
ersten Erfahrungen aus Sicht der Pra-
xis mit dem 2. KostRMoG und dem
Gesetz zur Anderung des Prozess-
kostenhilfe  und  Beratungshilfe-
rechts.
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50jahriges Anwaltsjubilaum

Folgende Kolleginnen und Kollegen waren in den vergangenen Monaten 50 Jahre zur Anwaltschaft zugelassen:

Rechtsanwalt Egon Fréde —am 25.3.2016

Rechtsanwalt Max-Georg Hiedemann—am 26.1.2016
Rechtsanwalt Dr. Hans Rentzsch—am 25.3.2016
Rechtsanwalt Bernhard Riisch—am 29.3.2016

Zu diesem Jubildum gratuliert die Rechtsanwaltskammer KéIn ganz herzlich.

Rechtsanwalt Joseph Schaaf—am 29.4.2016

Rechtsanwalt Christoph Schulz—am 27.6.2016
Rechtsanwalt Dr. Egon Schliitter—am 15.7.2016

Neue und geloschte Mitglieder der Rechtsanwaltskammer Koln

Im Folgenden informieren wir Sie Uber neue und ge-
|6schte Mitglieder der RAK KéIn. Die Kanzleianschriften
neuer Mitglieder sind Uber www.rak-koeln.de unter An-
waltsverzeichnis/Mitgliederdatenbank abrufbar, geldsch-

Neue Mitglieder der RAK Koln
Abraha, Mattias M., KdIn
Andirirbu Martins, Aylin, Kerpen
Anton, Beate, Siegburg
Appelt, Klaus, Wesseling
Araujo, Bianca, Burscheid
Bachmann, Dr., Janett, KoIn
BarfulR, Julia, Koln

Barkey, Ralf W., Roetgen
Baron von Drachenfels, Philipp,
Shanghai Pudong New Area
Berg, Rita, KdIn

Betz, Phaedra, KdIn

Binding, M.Sc., Jens, Koéln
Bohm, Dr., Anja, Aachen
Bohmer, LL.M., Claudia, KoIn
Borner, Dr., Anna Luise, Bonn
Bovelet, Dr., Caroline , Bonn
Bovenschulte, Peter, Koln
Brandel, Katharina, KoIn
Brehm, LL.M., Johann, KdIn
Brennecke, Dr., Philipp, Kéln
Buchholz, Dr., Christoph, KéIn
Birkle, Anja, Kénigswinter
Blscher, Fabian, Koéln

Cannivé, Dr., Klaus, Bonn
Chadenet, Pauline, Koln
Cichowski, Anja, Bonn

Cloth, Sarah, Kéln

Cristobal Ren, Henning, KoIn
Dauth, LL.M., Marx, KoIn

De Icco Valentino, Barbara Christina, Koln
Degen, LL.M., Julia Kathrin, KéIn
Degott, Hildegard, Kirten
Derichs, Verena, Heinsberg
Dierks, Christian, Koln
Distelmaier, Luisa, Leverkusen
Dittrich, Glnter, Brihl

Djouah, LL.M., Malik, KéIn
Dordelmann, Florian, Koln
Eggenkamper, Jennifer, Kéln

31.6.2016
11.3.2016
24.3.2016

4.5.2016
25.6.2016
15.6.2016

8.3.2016
24.5.2016

5.4.2016
2452016
31.5.2016

8.4.2016
30.3.2016

8.3.2016
22.4.2016
245.2016
25.5.2016
25.2.2016

5.4.2016
20.5.2016
10.56.2016
20.5.2016
23.2.2016
01.4.2016
26.4.2016
31.5.2016

8.3.2016
04.3.2016

8.3.2016
245.2016
20.4.2016
15.6.2016
245.2016
22.4.2016
28.6.2016
28.6.2016

8.3.2016
15.6.2016
26.4.2016

te Mitlieder, soweit sie in einen anderen Kammerbezirk
gewechselt haben, finden Sie unter www.rechtsanwalts-

register.org.

Eichelberg, Sylvia, Kéln
Eidam, Dr., Harriet, KoIn
Eilers, Svenja, Bonn

Erne, Dr., Sarah, Bonn

Ertl, Christina, Odenthal
Etter, LL.M., David, KdIn
Fehn, Dr., Bernd Josef, KoIn
Fleischer, Dr., Ulrich, KoéIn
Frank, Markus, Bonn

Frase, Dr., Henning, Kéin
Flrstenberg, Benjamin, Bonn
Garsztecki, Jana, Pulheim
Gaspar, Vera, Kdln

Giesen, Dirk, Koln

Gintidis, Apostolos, KéIn
Graf von Plettenberg, Clemens-August, Kdin
Grodzka, Sarah, Kéln
Grofdmann, Jannik, Koéln
Guder, Thorsten, Koln
Glnther, Antje, KoIn
Gureck, Ralph, Bruhl

Gypas, Dimitrios, Kaln
Habashi, Siamak, Pulheim
Hachenberg, Miriam, Bonn
Hack, Dr., Frank Sebastian, Koln
Hannig, LL.M., Roman, Kéln
Harbort, Dr., Nikolai, Bonn
Hardies, Jorg, Koln

Haupt, Robert, Koln

Hauser, Dr., Thomas, Bonn
Heidebrecht, Meike, Koln
Hoffmans, Dr., Helmut, KdIn
Holst, Sebastian, KdIn
Huschen, Daniel, Bonn
Itschert, Lara, Koln

Jacobs, Dorte Susann, Bonn
Jagen, Karl, KéIn

Jegorov, Tatjana, Wermelskirchen
Josten, Laura, Rheinbach
Kau, Gero, Brihl

Kaule, Victoria, KdIn
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2.4.2016
22.3.2016

8.3.2016
31.56.2016
24.5.2016
23.2.2016

8.3.2016
15.6.2016
20.4.2016
28.6.2016
10.5.2016
26.4.2016
28.3.2016
24.5.2016
28.6.2016
15.6.2016
22.3.2016
15.6.2016
14.3.2016
25.2.2016
17.3.2016
29.4.2016
15.6.2016
10.5.2016
21.5.2016
26.4.2016

5.4.2016

8.3.2016
24.3.2016

8.3.2016

5.4.2016
245.2016
23.2.2016
10.5.2016
20.5.2016

8.3.2016
22.3.2016
15.6.2016
26.4.2016
10.5.2016
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Kaulen, Vinzenz, Koln

Keller, Jana, Aachen

Kemnade, Franz-Josef, KdIn
Kirsten, Ellen, Koln

Kitzmnann, Lars, Bonn
KleiRendorf, Dr., Lena Indira, KoIn

Klinkert, Benjamin Georg Johannes, Bonn

Kléhn, Gunilla, Bonn

Kloos, Jennifer, KéIn

Koch, Markus, Hilden

Koch, Sebastian, Koln

Kochs, Eva-Maria, Rdsrath
Kohrs, Annette, Wirselen
Krokhina, Elena, KoIn

Kuhl, Thomas, KoIn

Kihl, Claudia, KéIn

Kuhn, Susanne, Bonn

Kihne, Jonas, Kdln

Kuleci, Ebru, Aachen
Kutscheidt, Annika, KdIn

Lang, Markus, Sankt Augustin
Lang Thurston, Sabine, Kreuzau
Laufen, LL.M., Stephan, Leverkusen
Laumann, Regina, KéIn
Lausen, Kathrin Isabelle, Kéin
Lenzen, Eva Helene, KdIn
Lepel, Christian-Uwe, KdIn
Lill, Simon, KoIn

Lindow, Simon, Kdln

Lodden, Christian, Koln

Lohle, Reinhard, Leverkusen
Lucar Jung, Jennifer, Siegburg
Marais, Kathi, KoéIn
Martinsdorf, Constantin, Koin
May, Wolfgang, Kdin

Meckel, Marcus, Kdln
Mehmet Oglou, LL.M., Talin, KéIn
Meise, Ariane, Leverkusen
Mendoszewski, Nicole, KoIn
Meyer, Axel, KéIn

Meyer, Leila, KoIn

Michalczyk, Dr., Roman, Kéln
Michalek, Anja, Koln

Mockel, Christina, Bonn
Modlich, Mark, Koln

Mues, LL.M., Janine, Koln
Mdller, Jorn, Koln

Musialski, Karol, KoIn

Naouali, Yasmine, KoIn

Neu, Hubertus, Koln

Neufeld, Swetlana, Koln
Neuhaus, Gerrit Rolf, KdIn
Niewiadomski, Kamil, KdIn
Niewieszol, Sebastian, Koln
Norf, Dr., Michael, Bergisch Gladbach
QOesterreich, Kerstin, KoIn

Ott, Sandra, KoIn

Otto, Dr., Alexandra, Koln
Pahlke, Axel, KoIn

Paradissis, Dr., Alexander, KdIn
Pauli, LL.M., Michael, KoIn

22.3.2016

8.3.2016
31.6.2016
24.5.2016
26.4.2016
22.3.2016
12.6.2016
24.5.2016
31.6.2016

5.4.2016
30.6.2016
2452016
28.6.2016
26.4.2016
22.3.2016
22.3.2016
23.2.2016
15.6.2016

8.3.2016
26.4.2016

4.6.2016
10.5.2016
28.6.2016
31.6.2016
20.4.2016
31.5.2016
22.3.2016

5.4.2016

8.3.2016

7.4.2016
18.4.2016

5.4.2016
24.5.2016
10.56.2016
31.5.2016
23.4.2016
24.3.2016
15.6.2016
26.4.2016
14.3.2016
22.3.2016
25.6.2016
22.2.2016
23.2.2016

5.4.2016
23.2.2016
18.4.2016
23.2.2016
10.5.2016
26.4.2016
31.5.2016

5.4.2016
22.3.2016

5.4.2016
15.6.2016
23.2.2016
15.6.2016

2.6.2016
23.2.2016
10.5.2016
23.4.2016

Peters, Dinah, Bonn
Petruzzelli, Michelle , K&In
Peuster, Dr., Witold, KoIn
Pfeifer, Reinhard, Koln
Piaszczynski, LL.M., Martina, Eitorf
Pilachowski, Tanja, Bonn
Pohlmann, Sanela, Koln

Post, Dr., Gabriele, Leichlingen
PrulR, Anna Kristina, Koln
PruRR, Larissa, KoIn

Raad, LL.M., Puya, KéIn

Rack, LL.M., Ariane, Pulheim
Rafig, Wajma, Frechen

Rasch, Ruth, Koin

Rempp, Peter, Koln

Rinckens, Johannes, Kdln
Ring, Markus, KéIn

Ritz, Dr., Sebastian, Koln
Roggenbrodt, Karin, KdIn
Ross, Tanja, KéIn

Roters, Teresa, Koin

Radt, Wolfgang, Koln

Rupp, Andrea, Wachtberg
Sabelleck, David, Bonn
Sanker, Miriam, KoIn

Sasse, Dr., Ralf, KéIn

Schéafer, Andreas, Bonn
Schéfer, Katharina, Aachen
Schleicher, Oliver, Koin
Schlicht, Alexander, KoIn
Schlierf, Holger, KdIn

Schmitt, LL.M., Asal, KdIn
Schneider, Christoph Frederic, Hurth
Schneider, Patrick, KoIn
Schober, Bettina, Koln
Schoof, Maike, KoIn
Schroeders, Dr., Kathrin, KéIn
Schulte, Britta, Koln

Schultz, M.A., Florian, KoIn
Schulz, Alexander, Bonn
Seiling, Dr., Martin, KéIn
Sihler, Dr., Marion, Koln
Spannagel, Hans-Achim Walter, KéIn
Sperling, Luise, Koln

Spittka, Jan, KéIn

Stalberg, Dr., Johannes, Kéln
Stariradeff, Tanya, KéIn

Stein, Laura Christin, KoIn
Stenger, Mark, Kéln

Stolle, Janne, Koin

Straubel, Susanne, KdIn
Strauch, René, Gummersbach
Strich, Dr., Franziska Ulrike, KoIn
Stumvoll, Dr., Konstantin, Koln
Terhardt, Marcel, Bonn

Thiel, Ulrike, Koln
Thiruchittampalam, Subatra, KéIn
Thoma, Claudia, Waldfeucht
Tomczak, Kristian, Koln
Trutzenberg, Simone, Kdin
Unl, LL.M., Dilek, Bonn
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31.56.2016
16.6.2016
21.4.2016
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22.3.2016
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5.4.2016
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10.5.2016
10.56.2016
26.4.2016

5.4.2016
26.4.2016
27.6.2016
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26.4.2016
25.3.2016
28.6.2016
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VaelRen, Dominik, Bergheim
Vogel, Stephanie, Koln

von der Heide, Tim, KoIn

von der Kall, Angie, Diren

von Quistorp, Katrin, Kéln
Voss-Brick, Jana, Burscheid
Wallau, Dr., Philipp Josef Maximilian, Kéln
Welling, Jonas, Kéln
Willers-Kaul, Anke, KdIn
Willweber, LL.M., Roman, Koln
Winn, Wolfgang, Koéln

Wolf, Jonas, Koln

Zilkens, Dr., Anno, Koln

Geloschte Mitglieder der RAK Koéln
Adl, Ganna, KdéIn

Angenendt, Bernhard, Bergheim
Bauerschmidt, Katharina, Koln
Becker, Gottfried, Roetgen
Beissel, Karl-Jirgen, Alsdorf
Bernhardi, Dietrich, Leichlingen
Bertelsmeier, Helena, Koln
Bertram, Axel, Bonn

BeyR, LL.M., Caroline, KéIn
Bilek, Ana-Katrin, Olpe

Bischoff, Dieter, Aachen

Bittner, Norbert, Koln

Bogusch, Kerstin, Bergisch Gladbach
Bohrenkémper, LL.M., Jan, KaIn
Bonninghausen, Markus, Lohmar
Brechmann, Andreas, Overath
Brehm, Viola, KdIn

Brenner, Petra, Bonn

Breuninger, LL.M., Nadine, K&In
Brick, Wolfram, Koln

Conrads, LL.M., Christiane, KdIn
Cronauge, Ulrich, Brthl

de Juan Schmidt-Brticken, Daniel, Heinsberg

Derst, Dr., Philipp, KéIn

Dibbert, Dr., Morten, Bonn
Dimsey, Dr., Mariel, KéIn
Drechsel, LL.M., Maximilian, Frankfurt
Dux, Dr., Borbéla, Koln

Ecker, Benedikt, Koln

Eder, Franz, Odenthal

Emunds, Dieter, Kirten
Enninghorst, Anke, Konigswinter
Esser, Dr., Michael, DUsseldorf
Finken, Bettina, Sankt Augustin
Freifrau Heereman v. Zuydtwyck, LL.M.,
Wendy Carol, KéIn

Frommm, Kristina-Katharina, Bonn
Gahlmann, LL.M., Esther, KoIn
Gan, Michael Ben, Koin

Genten, Lisa, Aachen

Glaessel, Maren, Aachen
Gonschorek, Jan, Wachtberg
Grabmann, Jochen, Bonn

Grille, Klaus, Bonn

Grof3-Bolting, Dr., Christian, KoIn
Grummisch, Klaus, KoIn

22.3.2016
24.5.2016
23.2.2016
8.3.2016
19.2.2016
28.6.2016
2.6.2016
22.4.2016
25.2.2016
22.3.2016
5.4.2016
26.4.2016
5.4.2016

7.3.2016
31.56.2016
30.4.2016
17.3.2016
12.5.2016
31.56.2016
20.6.2016

8.4.2016
30.6.2016
15.3.2016

8.4.2016

9.5.2016

8.56.2016

9.6.2016

5.3.2016
31.3.2016
14.6.2016
25.2.2016
31.56.2016
15.6.2016
17.5.2016
31.56.2016
14.4.2016
30.6.2016
17.3.2016
29.2.2016
16.3.2016
10.6.2016
30.4.2016
19.2.2016
11.3.2016
18.4.2016
17.6.2016

9.3.2016

25.4.2016
26.4.2016
16.3.2016

2.3.2016
29.2.2016
23.5.2016
25.4.2016
21.5.2016
30.4.2016
26.4.2016
13.6.2016

Grinwald, Dr., Ulrich, Bonn

Haas, Daniela, Wesseling

Hamm, Alexander, Frechen
Hasslacher, Michael, Bonn
Heidmann, Dr., Maren, Koln
Heitmann, LL.M., Tim Daniel, KdIn
Hell, Kathrin, Koln

Hencinski, Nicole, KoIn

Hener, Wolfgang, Rheinbach
Heykes, Frank, Luxemburg
Heyne, Andrea, Kdln

Hoener, Dag, Kéln

Hoppe, Dr., Axel, Disseldorf
Horndler, Eva, Koln

Huerkamp, Dr., Florian, KéIn
Hunerfeld, LL.M., Sophie, Kéln
Hlnerdder, Johann-Friedrich, Koln
Jansweid, Ute, Linnich

Johann, Ernst, Bonn

Junge, Werner, Bonn

Kaufmehl, Katharina, Koln

Kehr, Thomas, Bonn

Kerntopf, Alexander, Bonn
Khodaverdi, LL.M., Maryam, KéIn
Kinkel, Dr., Klaus, Sankt Augustin
Klawitter, LL.M. oec., Julia, Bonn
Klein, Radiger, Waldbrol

Kleintz, Susanne, Bonn

Klich, Hauke, Bonn

Klinkhammer, LL.M., Patrick, KdIn
KlGtsch, LL.M., Anneke, Koln
Koch, Ralf, Siegburg

Kohrs, Annette, Wirselen
Kosling, Meike, Koln

Kraft, Anna, Koln

Kraner, Justus, Koln

Krause, Axel, Erftstadt

Krings, Dr., Hannah, Kéin

Kruck, Anja, Diren

Kriger, Stefan, Kdin

Krutwig, Dirk, Kéln

Kuhn, Dr., Johannes, Kdln

KUhn, Jorg-Martin, Kéln

KUhn, Philipp, Bonn

Kulz, Philipp, Bonn
Kummert-Gnewuch, Silvana,
Kerpen-Horrem

Linnartz, Bernhard, KoIn

Losse, Gisela, Koln

Lozeva, LL.M., Roumiana lvanova, Kdln
Ldbking, Thomas, Koéin

Luther, Christina, Bad MUnstereifel
Mallmann, Dr., Roman, KdIn
Matzerath , Stephan, Kéin
Mendes Candido, Joao-Carlos, KoIn
Mertens, Andrea, Koln

Meuschel, LL.M., Benjamin, Bad Honnef
Meyer, Joseph Michael, Bergheim
Meyer-Arndt, Wiebke, Bonn
Meyn, Bernd, Nideggen

Monar, Marion, Koln
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31.3.2016
22.4.2016
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30.6.2016
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245.2016

7.5.2016
28.2.2016

6.6.2016
31.3.2016
11.3.2016

6.6.2016

7.3.2016

30.4.2016
31.3.2016
15.4.2016

7.6.2016
12.3.2016
10.6.2016
30.5.2016
31.6.2016
28.4.2016
17.3.2016
26.3.2016
22.2.2016
31.3.2016
22.4.2016
30.6.2016
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Mdller, Marc, Bonn
Mdller-Grinow, Dr., Dietrich,
Bergisch Gladbach
Minchhalffen, Gaby, Kéln
Munzel, LL.M. oec., Kai, Niederkassel
Obalski, Anna-Maria, Koln

Ost, LL.M., Fabian, Bonn

Otoo, Dr., Nora, KoIn

Pagels, Hans, Konigswinter
Petersen, Ferdinand, Koln
Petzel, Dr., Albrecht, KoIn
Pfisterer, Lothar, Waldbrol
Pfitzner, Klaus, KéIn

Plitzer, Manuel, Mechernich
Porwol-Fros, LL.M., Elzbieta, Bornheim
Poschen, Daniela, Aachen
Prom, Catherine, KoIn

Qual, Claudia, KoIn
Recker-Etgen, Cornelia, Kdin
Rehr, Julian, Koin

Renvert, LL.M., Andrea, KdIn
Rickel, Dorothea, Bonn

Risse, Robert, Hennef

Rosner, Thomas, Koln
Rothstein, Hannelie, Wiehl
Ribsamen, Sven, Jilich

Rump, Dr., David, KéIn

Sachs, Dagmar, KélIn

Saladin, Julia, KoIn

Sandor, Dr., René, Koln
Sassen, Merle, KoIn

Sauer, Olga, Bonn

Schéafer, Christian, Aachen
Schernbeck, Dr., Andrea, Koin
Schilling, Klemens, Bad Honnef
Schilp, Karl Joachim, Sankt Augustin
Schirmeisen, Anja, Kaln
Schleif, Manuel, KoIn

Schlimm, Dr., Maren, Koln

29.2.2016  Schllter, Jens, KdIn 2.6.2016
Schmack, Andreas, Koin 9.5.2016
31.5.2016 Schmelcher, Hans, Lohmar 30.6.2016
14.3.2016  Schmitz, Dr., Julia, Disseldorf 7.4.2016
31.3.2016  Schnitzler, Franziska, Koln 22.2.2016
29.2.2016  Schorr, Axel, Bonn 30.6.2016
29.2.2016 Schroder, Rolf, Inden 30.6.2016
19.5.2016  Schulze-Steinen, LL.M., Petra, Frankfurt 2.6.2016
19.2.2016  Schwecht, Albrecht, Koin 12.5.2016
16.5.2016  Seipelt, Imke, Milheim 29.2.2016
18.6.2016  Sekulla, Michael, Berg.-Gladbach 10.6.2016
31.3.2016  Semmrich, Bjorn, Bonn 6.4.2016
31.6.2016  Seuthe, Martin, Leichlingen 30.4.2016
31.3.2016  Spelmeyer, Katrin, KéIn 31.3.2016
28.4.2016  Stieglitz, Dr., Susanne, Swisttal 29.2.2016
30.6.2016  Stolte, Michael, Kénigswinter 30.4.2016
28.6.2016  Strelen, Virginia, KéIn 29.2.2016
20.6.2016  Tenbrock, Patrick, Troisdorf 25.2.2016
8.4.2016 Thiele, Lisa, KoIn 18.5.2016
30.6.2016 Thonnessen, Sandra, Koln 8.4.2016
13.3.2016  Timm, Katrin, KoIn 10.6.2016
30.6.2016  Uebele, Sebastian, Bonn 31.3.2016
16.3.2016  Untkadr, Erding, KdIn 29.2.2016
30.3.2016  van Stipriaan, Marike, Bonn 31.5.2016
25.6.2016  von Stechow, Dr., Henning, Wohltorf 19.2.2016
13.6.2016  Voliek, Andrea, Kaarst 20.4.2016
26.2.2016  Wachs, Stephan, Bonn 31.3.2016
31.3.2016  Wagner, Thomas, Kdln 2.3.2016
17.6.2016  Weindorf, Frank Friedrich, Bonn 30.6.2016
30.6.2016  Werner, Dr., Klemens, Kdln 3.3.2016
13.5.2016  Westerbarkey, LL.M., Natalie, Iserlohn 25.6.2016
30.6.2016  Westerwelle, Dr., Guido, KdIn 18.3.2016
30.6.2016  Wiebel, Rudolf, KéIn 8.4.2016
15.3.2016  Wiesenhofer, Christian, Koln 17.3.2016
1.5.2016  Willmann, Axel, Brihl 22.4.2016
30.6.2016  Yazdanbakhsch Ghahyazi, Seyed-Ahmad-Ali,
9.6.2016 Heinsberg 5.6.2016
28.4.2016 Zilles, Alexandra, Kdln 6.5.2016
31.5.2016

Herausgeber: Rechtsanwaltskammer Kéln (Rieh-
ler Str. 30, 50668 Kaln, Tel.: (02 21) 97 30 10-0, Fax:
(02 21) 97 30 10-50, E-Mail: kontakt@rak-koeln.de,
Internet: www.rak-koeln.de)
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Manuskripte: Manuskripte sind an die Redaktion
zu senden. Der Verlag haftet nicht fir Manuskripte,
die unverlangt eingereicht werden. Sie kénnen nur
zurlickgegeben werden, wenn Riickporto beigefligt
ist. Die Annahme zur Veroffentlichung muss schrift-
lich erfolgen. Mit der Annahme zur Veroéffentlichung
Ubertragt der Autor dem Verlag C.H.BECK an sei-
nem Beitrag flr die Dauer des gesetzlichen Ur-
heberrechts das exklusive, rdumlich und zeitlich un-
beschrankte Recht zur Vervielfaltigung und Verbrei-
tung in kérperlicher Form, das Recht zur 6ffentlichen
Wiedergabe und Zugénglichmachung, das Recht
zur Aufnahme in Datenbanken, das Recht zur Spei-
cherung auf elektronischen Datentragern und das
Recht zu deren Verbreitung und Vervielféltigung so-
wie das Recht zur sonstigen Verwertung in elektro-
nischer Form. Hierzu zahlen auch heute noch nicht
bekannte Nutzungsformen. Das in § 38 Abs. 4 UrhG
niedergelegte zwingende Zweitverwertungsrecht

des Autors nach Ablauf von 12 Monaten nach der
Veroffentlichung bleibt hiervon unberihrt.

Urheber- und Verlagsrechte: Alle in dieser Zeit-
schrift veroffentlichten Beitrage sind urheberrecht-
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Endlich Klarheit fiir Koln_§ 75 FAO Seminare
» Aktuelle Rechtsentwicklung Medizinrecht

Syndlkus a nwa ].T.e ! am 29.10.2016 | 7,5 Nettozeitstunden

» Aktuelle rechtliche Entwicklungen im Pflegerecht
am 28.10.2016 | 7,5 Nettozeitstunden

» Unternehmensnachfolge aus steuerrechtlicher Sicht & akt.
Gesellschafissteuerrecht am 28.10.2016 | 7,5 Nettozeitstunden
| Weitere Informationen finden Sie unter www.ARBER-seminare.de

Tel. 07066 - 90 08 0
ARBER Fax 07066 - 90 08 22
Kontakt@ARBER-seminare.de
k Sseminare XTSI www ARBER-seminare.de

o T
S T
Spendenkonto 488 888 0 | BLZ 520 604 10

Hilfe braucht Helfer.

Arzte fiir die Dritte Welt e.V.
Offenbacher Landstr. 224 | 60599 Frankfurt/Main
www.aerzte3welt.de
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Foto

Von Hartmut Kilger, RA, FA SozialR; Dr. Susanne Offermann-
Burckart, RAin; Martin Schafhausen, RA, FA SozialR, FA ArbR;
Dr. Doris-Maria Schuster, RAin, FAin ArbR

2016. XVI, 260 Seiten. Kartoniert € 39,—

ISBN 978-3-406-69398-4

Arzte fiir die

Tel.: +49 69.707 997-0 | Fax: +49 69.707 997-20  LIASAAL

Das neue Syndikusrecht
istam 1. Januar 2016 in Kraft getreten. Es beendet ins-

besondere die durch die Urteile des BSG vom 3. April Verhandlungen des
2014 ausgeldste Diskussion um die Befreiung der Syn- 71. Deutschen Jurls‘[entages

dizi von der Versicherungspflicht in der gesetzlichen Essen 2016
Rentenversicherung und stellt zudem das Berufsrecht
der Syndikusrechtsanwdélte auf eine vollig neue gesetz-

. oy Besuchen Sie uns
liche Grundlage. ','r"l' Ta auch im |nt§l::§te
unter www.djt
s E— Lol i Toe.
— el r—

Das Werk brauchen e

Unternehmensjuristen, (angehende) Syndizi und Syn-
dikuspatentanwalte, Rechtsanwaltskammern, Rechts-
und Personalabteilungen, Mitglieder der Anwalts- und
Sozialgerichte sowie Mitarbeiter der Versorgungswerke
und der Rentenversicherung.

Band I: Gutachten Gesamtband (Teile A - F)
Herausgegeben von der Stéandigen Deputation

T . des Deutschen Juristentages
Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 2016. 1V, 648 Seiten.

80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 165398 In Leinen mit CD-ROM € 54,—

ISBN 978-3-406-68521-7
Neu im Juli 2016

..?’é Mehr Informationen:
@ S’f www.beck-shop.de/bhlvrf di \
t .’% ,’
— — O

C H BECK Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK 0HG - C.H.BECK

80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwsSt. | 166022




NEU: Das gesamte Agrarrecht
in einem Kommentar.

Alle priifungsgebiete

fiir den Fachanwalt Mﬂ"
s -

Agrarrecht Dising/ Martine;
Der neue Kommentar
behandelt die dffentlich-rechtlichen, zivilrechtlichen und AgrarrECht

strafrechtlichen Aspekte des Agrarrechts und bietet damit

die bislang einzige umfassende Kommentierung zu diesem AELY-ALG Beud)- .
vielfaltigen Mandatsgebiet. Insgesamt werden mehr als M-H-H.H_m”
50 Gesetze und Verordnungen eingehend erldutert. num Hﬂm ?':‘dﬂ

Behandelt sind

m Schuldrecht (z.B. Vieh- und Unternehmenskauf, Land-
und Jagdpacht, Schenkungsrecht) = Jagd- und Forstrecht
m Erb- und Familienrecht m Hoferecht und Altenteilsrecht
m Genossenschaftsrecht m Grundstiicksrecht m Flurbereini-
gungsrecht m Arbeitsrecht = Genehmigungsverfahren (z.B.
BImSchG und BauGB) = Agrarférderung = Europarecht

m Energierecht m Umweltrecht m Wasserrecht = Natur- und
Pflanzenschutzrecht = Diingemittelrecht m Weinrecht

m Tierschutz-, -zucht- und -gesundheitsrecht = Sozialver-
sicherungsrecht m Verfahrensrecht (Grundsticksverkehr,
Hofeverfahren, Landwirtschaftsverfahren, FamFG)

m Straf- und OWi-Recht = Steuerrecht

Diising/Martinez

Herausgegeben von Agrarrecht
2016. XXIX, 2250 Seiten.

RAin Mechtild Diising und Prof. Dr. José Martinez.
In Leinen € 239,—

ISBN 978-3-406-67858-5
Die Adressaten Neu im Juli 2016
sind Rechtsanwalte und (angehende) Fachanwalte fiir
Agrarrecht, Richter, Notare, Behorden, Verbdnde sowie
Rechtswissenschaftler.

Mehr Informationen:
www.beck-shop.de/bgboij
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Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK 0HG - 80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 165791 C H BE CK



Seit Generationen unentbehrlich.

75. Auflage 2016
mit Festschrift

Palandt

BGB - Biirgerliches Gesetzbuch
Kommentar.

75. Auflage. 2016. XXXIV, 3212 Seiten.
In Leinen € 109,—

Inkl. Festschrift zur 75. Auflage

mit 159 Seiten als Geschenk.

ISBN 978-3-406-68000-7

Mehr Informationen:
www.beck-shop.de/bgocaq

»Der Palandt ist auch im 21. Jahr-
hundert ein Kommentar, der immer
auf der Hohe der Zeit ist und weg-
weisend bleibt.«

Rechtsanwalt Dipl.-Kfm. Wolfgang Nieberler,
Miinchen, in: Miinchener AnwaltVerein e. V.
03/2016, zur 75. Auflage 2016

»... ein Blick in den >Palandt« kann nie
verkehrt sein, ein Blick in den >Palandt«
verspricht auf der sicheren Seite zu
sein, ein Blick in den >Palandt« ist
unverzichtbar.«

in: www.dierezensenten.de 14.03.2016,
zur 75. Auflage 2016

»... ein einzigartiger Gliicksfall«

Prof. Dr. Stephan Lorenz, Miinchen,
in: NJW 01-02/2016, zur 75. Auflage 2016

Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 164662

Festschrify Hml s
Blirgerliches Geg

75 Auflage 1k
2016 i
|
Die Festschrift

zur Jubildumsauflage.

Hochkarétige Autoren aus Anwalt-
schaft, Lehre und Richterschaft bieten
in dieser Jubildums-Festschrift auf
159 Seiten eine bunte Mischung aus
unterhaltsamen, informativen und
wissenschaftlichen Beitragen zur
Geschichte und Zukunft des Palandt
sowie zur Entwicklung des BGB im
gesellschaftlichen Wandel. Aulerdem
gibt die Festschrift einen anschauli-
chen Blick hinter die Kulissen der
verlagsinternen und produktionstech-
nischen Abldufe, die mit dem plinkt-
lichen Erscheinen einer jahrlichen
Neuauflage verbunden sind.

 BGB

Iearheiiet vim
Hrodermiller, G
Cirtlnckery, Sprau, Thom, Weidcalaf!, Weidlich
5. Auflage
s

lhre Aktualitdts-Versicherung

= Sie bleiben up to date — der Palandt
liefert Thnen jahrlich die neuesten
Entwicklungen aus Gesetzgebung
und Praxis

= Sie sind immer auf der sicheren
Seite — der Palandt versorgt Sie mit
allen wesentlichen Informationen

= [hre Argumente iiberzeugen —
der Palandt bietet Ihnen stets klare,
rechtsprechungsorientierte Losungen.

)
o

C.H.BECK



Optimale Rechtsformen
fur Thre Kanzlei!

Der umfassende Ratgeber
in allen Fragen des Sozietatsrechts

Peres / Senpy
m informiert Uber die gesellschafts- und steuerrecht-
lichen Grundlagen der einzelnen Gesellschaftsformen,
m erlautert deren Vor- und Nachteile, il . WL
et dren V- T - N0zZietits
m hilft Freiberuflern bei der Wahl der richtigen Sozietéts- 5 % h -
form (GbR, PartG, PartGmbB, GmbH, AG) und 2
recht
= ermoglicht die Optimierung bestehender Sozietéts- f
vertrage.
Die systematische Darstellung wird durch Musterformu-
lare zu allen Gesellschaftsformen ergdnzt. Dartiber hinaus Handbuch fitr reches.,
berét Sie das Werk auch in berufsrechtlichen Angelegen- Seuer- und wirtschalderslend,
hei {aselbachad| e
eiten.
I, Al
Die 3. Auflage

behandelt insbesondere die Einfiihrung der Partner-
schaftsgesellschaft mit beschrinkter Berufshaftung.

Ein umfassender neuer Teil »Arbeitnehmer und freie
Mitarbeiter in der Sozietét« erldutert alle Aspekte des
Individual- wie Kollektivarbeitsrechts in Sozietdten sowie
die Vertragsverhdltnisse mit Nicht-Berufstragern, die
Beschéftigung von Rechtsreferendaren, Praktikanten und
sonstigen Personen.

Ein weiterer Schwerpunkt liegt auf dem berufsrecht-
lichen Teil, der ebenfalls durch eine neue Autorin vollig

iberarbeitet und itort d Peres/Senft
Uiberarbeitet und erweitert wurde. Sozietitsrecht

3. Auflage. 2015. XLI, 962 Seiten.
Die neuen Herausgeber In Leinen € 129,~
Die Mitautoren Prof. Dr. Holger Peres, RA, und Klaus ISBN 978-3-406-65563-6
Senft, RA, StB haben nunmehr die Herausgeberschaft Mehr Informationen:
ibernommen. www.beck-shop.de/bavnus
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Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK 0HG - 80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 164532 C H BE CK



Lehnen Sie sich zurtck!
Die NZFam nimmt Ihnen Arbeit ab.

Jetzt aktuell in Heft 14/2016:

Neue Zeitschrift fiir .

Fﬂ]‘nj_l_lﬂn rE-I:h L = Ernst Spangenberg, Unterhaltsbedarf jenseits von

Tabelle und Quote

= Christoph Althammer, Der Begriff der Familie als
Ankniipfungspunkt im Europaischen Kollisions- und
Verfahrensrecht

Bericht:

= Frank Goétsche, Die Rechtsprechung zum Versorgungs-
ausgleich seit dem Jahr 2015 — Teil 1

Aus der Praxis — Fiir die Praxis:

® [vana Groffmann, Einkommensermittlung beim Unter-
halt
Verfahrenspraxis:

= Norbert Schneider, Grundlagenvergleich im Versor-
gungsausgleich

Rechtsprechung im Volltext:

= BGH: Anspruch des pflegebedirftigen Ehegatte auf
Familienunterhalt (Anm. Thomas Stein)

® BGH: Anerkennung der Eltern-Kind-Zuordnung zur
Ehefrau der Mutter nach siidafrikanischem Recht
(Anm. Ansgar Fischer)

NZFam —
Neue Zeitschrift fiir Familienrecht

3. Jahrgang. 2016. Erscheint zweimal im Monat.

Zeitschrift + E-Letter + Datenbank Kommentierte Rechtsprechung:
Jetzt 3 Monate kostenlos testen und 2 Geschenke sichern: m OLG Dusseldorf: Konkrete Bedarfsbestimmung beim
Sonderausgaben »Aus der Praxis — flr die Praxis« + Trennungsunterhalt, bespr. v. Fritz Finke

Verzug, Verwirkung, Verzicht im Unterhaltsrechte. = BGH: Rechnungszins bei einer betrieblichen Direkt-

zusage — Externe Teilung eines parallelverpflichtenden
Anrechts, bespr. v. Margarethe Bergmann

Im Jahresabonnement € 209,—
Vorzugspreis fiir NJW-Bezieher € 179,—

Vorzugspreis fiir Studenten und Referendare € 149,— K ) '
Preise jew. inkL. MwSt. zzgl. Vertriebs-/Direktbeorderungsgebiihren ™ BGH: Abanderung im Versorgungsausgleich wegen der
jahrlich (€ 21,50/€ 3,35) € 24,85. Die Zeitschrift kann bis 6 Wochen Umwertung eines Anrechts auf betriebliche Altersver-

vor Jahresende abbestellt werden. sorgung, bespr. v. Andrea Bahr
= BGH: Dauer der Verzinsung des Ausgleichswerts bei
externer Teilung, bespr. v. Volker Riewe

Mehr Informationen:
www.beck-shop.de/go/NZFam

® OLG Saarbriicken: Abgetretene
EiE - .
: Lebensversicherung im Versor-
= gungsausgleich, bespr. v. Hans-0tto

RS

Burschel )
o

Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK oHG - 80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwsSt. | 162383 C H BE CK



Lohnt sich schon

auf den ersten Blick.

Der Standardkommentar

erlautert alle wichtigen Regelungen des anwaltlichen
Berufsrechts:

= Berufsordnung
= Fachanwaltsordnung

= 88 43-59m BRAO (Rechte und Pflichten des
Rechtsanwalts).

Aktuelle Schwerpunkte
der 6. Auflage bilden
m die Neuordnung des Rechts der Syndikusanwalte

m die Fachanwaltsordnung mit den neuen Fachanwalts-

titeln fiir Vergaberecht und Migrationsrecht

= die Forderung des elektronischen Rechtsverkehrs mit

den Gerichten (Stichwort »beA«)

= das Gesetz gegen unseriose Geschaftspraktiken sowie

das 2. Anderungsgesetz zum UWG.

Der Kommentar fiir

Rechtsanwélte, Anwaltskammern, Anwaltvereine, Richter

sowie Mitarbeiter der Justizverwaltungen.

Bearbeitet von

Holger Grams, RA und FA fiir VersR, Dr. Wolfgang
Hartung, RA, FA FamR und ehem. VizePrés. der
RAK Diisseldorf, Prof. Dr. Kai von Lewinski, Hart-
mut Scharmer, RA, FA ArbR, HGF der Hanseatischen
Rechtsanwaltskammer, Dr. Henning von Wedel, RA
und FA HGR.

# Aalage

Hartung/Scharmer

Berufs- und Fachanwaltsordnung
6. Auflage. 2016

XXIIl, 1331 Seiten. In Leinen € 169,—
ISBN 978-3-406-67035-0

Neu im Juli 2016

Mehr Informationen:
www.beck-shop.de/befakx
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Erhaltlich im Buchhandel oder bei: beck-shop.de | Verlag C.H.BECK 0HG - 80791 Miinchen | bestellung@beck.de | Preise inkl. MwSt. | 165853 C H BE CK





